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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piredsedy JUDr. Radana Malika
asoudci Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Barbary Potizkové, JUDr. Michala Mazance
a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci stézovatelky G. A., zastoupené¢ Mgr. Lucii Filipkovou,
advokatkou se sidlem v Ostravé, Mati¢ni 730/3, za ucasti Ministerstva vnitra, odboru
azylové a migraéni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v ¥izeni o kasaéni stiZznosti
proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 16. 4. 2007, €. j. 62 Az 67/2006 - 18,

takto:
I. Kasacni stiznost se odmita pronepiijatelnost.
I1. Zadny z GGastniki mem 4 pravo na nahradu nakladi fizeni.

III.  Ustanovené zastupkyni stézovatelky Mgr. Lucii Filipkové, advokatce se sidlem
v Ostraveé, Maticni 730/3, se pFizn ava odména vcastce 4800 K¢,
ktera bude vyplacena z uctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté 60 dnd od pravni
moci tohoto usneseni.

4

Odivodnéni:

Stézovatelka v€as podanou kasacni stiznosti napada v zéhlavi oznaceny rozsudek
Krajského soudu v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeji Zaloba
proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky (dale jen ,,spravni
organ®), ze dne 20. 11. 2006, ¢. j. OAM-1289/VL-07-05-2006. Timto rozhodnutim spravni
organ zamitl zadost stézovatelky o udéleni mezinarodni ochrany jako zjevné nediivodnou
podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zmén¢ zékona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich piedpist (dale jen ,,zdkon
o azylu®).

Vzhledem k okolnosti, Ze se v dané véci jednd o kasacni stiznost ve véci
mezindrodni ochrany, Nejvyssi spravni soud se ve smyslu ustanoveni § 104a zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni (dale jen ,,s. f. s.”), nejprve
zabyval otazkou, zda kasa¢ni stiZznost svym vyznamem podstatné presahuje vlastni zajmy
st¢zovatelky. Pokud by tomu tak nebylo, musela by byt podle citovaného ustanoveni
odmitnuta jako nepfijatelnd. Pro vlastni vymezeni institutu nepfijatelnosti a jeho dopadi
do soudniho fizeni spravniho NejvysSi spravni soud odkazuje na své usneseni ze dne
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26. 4. 2006, €. j. 1 Azs 13/2006 - 39, publikované pod ¢. 933/2006 Sb. NSS, dostupné
téZ na www.nssoud.cz.

Podle tohoto usneseni je podstatnym piesahem vlastnich zdjma stéZovatele
jen natolik zadsadni a intenzivni situace, v nizZ je krom¢ ochrany vetejného subjektivniho
prava jednotlivce pro Nejvyssi spravni soud t€z nezbytné vyslovit pravni nazor k ur¢itému
typu piipadl ¢i pravnich otdzek. Piesah vlastnich zajm stéZovatele je dan jen v pifipadé
rozpoznatelného dopadu feSené pravni otdzky nad ramec konkrétniho ptipadu. Primarnim
ukolem Nejvyssiho spravniho soudu v fizeni o kasacnich stiznostech ve vécech azylu
je proto nejen ochrana individualnich vefejnych subjektivnich prav, nybrz také vyklad
pravniho fadu a sjednocovani rozhodovaci ¢innosti krajskych soudd. V zdjmu stézovatele
v fizeni o kasacni stiznosti ve v€cech azylu je pak nejenom splnit podminky pfipustnosti
kasa¢ni stiznosti a svoji stiznost opfit o n¢ktery z divodii uvedenych v ustanoveni § 103
odst. 1 s. t. s.,, nybrz také uvést, v em spatifuje, v mezich kritérii pfijatelnosti,
v konkrétnim pfipadé¢ podstatny presah svych vlastnich zajmi a zjakého divodu
by tedy mél Nejvyssi spravni soud predlozenou kasacni stiznost vécné projednat.

StéZovatelka v podané kasacni stiznosti, ve znéni jejiho doplnéni ze dne
24.9. 2007, uplatiuje divody dle ustanoveni § 103 odst. 1 pism. b) s. f. s. Dle nazoru
st¢zovatelky bylo povinnosti spravniho organu poté, co dospél k zavéru o nenaplnéni
podminek nutnych pro udéleni azylu dle § 12 zédkona o azylu, dale zkoumat, zda v ptipadé
sté¢Zovatelky nebylo mozno udélit azyl podle § 13 ¢i § 14 zdkona o azylu, byt si je védoma
skutec¢nosti, Ze samotné rozhodnuti o udéleni ¢i neudéleni azylu dle citovanych ustanoveni
je véci spravniho uvazeni. V projednavané véci vSak spravni organ pouze vyhodnotil,
ze stéZovatelka neuvedla skutecnosti svéd¢ici o tom, Ze by byla ve své zemi vystavena
pronasledovani, aniz by se vSak déale zabyval moznosti udéleni azylu podle ustanoveni
§ 13 zékona o azylu (azyl za ucelem slou€eni rodiny) nebo podle § 14 téhoZz zakona
(humanitarni azyl). Pfi zjistovani skutkové podstaty tak doslo ze strany spravniho orgénu
k poruseni procesnich ustanoveni takovym zplisobem, Ze to mohlo ovlivnit zdkonnost
vydaného rozhodnuti a krajsky soud mél zuvedenych divodid rozhodnuti spravniho
organu zrusit.

Z obsahu spravniho spisu vyplynulo, Ze stézovatelka pricestovala do Ceské republiky,
nebot’ je vdovou, zije sama, ma zdravotni potize a v ptfipad¢ potfeby se o ni v zemi pivodu
nema kdo postarat, nebot’ déti ziji v Ceské republice.

K takto uplatnénym kasa¢nim ndmitkam Nejvyssi spravni soud piedesila, ze zadost
stézovatelky o udéleni mezindrodni ochrany byla zamitnuta jako zjevné nedlivodna
podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zdkona o azylu, nebot’ spravni organ dospél
k zavéru, ze sté¢zovatelka ve své zadosti neuvedla zadné skutecnosti, z nichz by bylo mozno
dovodit jeji pronasledovani ve vlasti z diivodi uvedenych v § 12 ¢i § 14a zédkona o azylu.
Za této situace tedy nemél spravni organ povinnost zjistovat skute¢nosti rozhodné pro udéleni
azylu dle § 12, § 13 ¢i § 14 zdkona o azylu tak, jak stéZzovatelka namitd. Tato otdzka jiz byla
v minulosti pfedmétem posouzeni NejvySSiho spravniho soudu, ktery napf. ve svém
rozhodnuti ze dne 27. 5. 2004, €. j. 7 Azs 124/2004 - 45, publikovaném pod €. 349/2004 Sb.
NSS, uvadi, ze naplnéni podminek pro zamitnuti zadosti o azyl jako zjevné nedGvodné
vylucuje posouzeni Zadosti o udéleni azylu podle ustanoveni § 12, ptipadné dle ustanoveni
§ 14 zakona o azylu. Rovnéz v rozhodnuti ze dne 10. 2. 2004, ¢. j. 4 Azs 35/2003 - 71,
publikovaném na www.nssoud.cz, Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze v ptipad€ zamitnuti
zadosti o udéleni azylu jako zjevné nedivodné neni provadéno dokazovani ohledné zjisténi
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existence diivodi pro udéleni azylu podle § 12 zdkona o azylu, coz dale vylucuje rozhodovani
podle § 14 zakona o azylu (humanitarni azyl) 1 podle § 13 zdkona (slouceni rodiny).

Ze shora uveden¢ho vyplyva, ze ustidlend judikatura Nejvyssiho spravniho soudu
poskytuje dostatecnou odpovéd na vSechny namitky podédvané v kasacni stiZnosti.
Za téchto okolnosti Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze kasacni stiznost svym vyznamem
podstatné neptesahuje vlastni z4jmy stézovatelky.

S ohledem na vySe uvedené shledal NejvysSi spravni soud kasacni stiznost
nepiijatelnou, a proto ji podle ustanoveni § 104a s. f. s. odmitl.

O navrhu stézovatelky, aby kasacni stiZznosti byl pfiznan odkladny Gc¢inek
podle ustanoveni § 107 s. f. s., Nejvyssi spravni soud samostatné nerozhodoval, nebot’ kasacni
stiznost ve vécech mezinarodni ochrany je ve smyslu ustanoveni § 32 odst. 5 zdkona o azylu
odkladnym u¢inkem vybavena ex lege.

Vyrok o ndhradé nakladl fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle néhoz nema Zadny z ucastnikii pravo na nahradu
nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni stiZznost odmitnuta.

StéZovatelce byla pro fizeni o kasacni stiznosti ustanovena usnesenim Krajského
soudu v Ostravé ze dne 21. 8. 2007, €. j. 62 Az 67/2006 - 41, zastupkyné Mgr. Lucie
Filipkova, advokatka se sidlem v Ostrav€, Mati¢ni 730/3. Ustanovené zastupkyni stézovatelky
byla pfizndna odména v celkové Castce 4800 K¢, a to za dva Ukony pravni sluzby (prevzeti
a pfiprava zastoupeni; pisemné podani soudu ve véci samé) podle § 11 odst. 1 pism. b) a d)
vyhlasky €. 177/1996 Sb., o odménach advokéti a nahradach advokati za poskytovani
pravnich sluZzeb, ve znéni pozdéjSich pifedpist (advokatni tarif). Odména byla vypoctena
podle ustanoveni § 9 odst. 3 pism. f), ve spojeni s § 7 bod 5., advokatniho tarifu tak, ze za dva
ukony pravni sluzby je stanovena odmeéna ve vysi 4200 K¢ (2 x 2100 K¢), k niz nalezi
nahrada hotovych vydaji ve vysi 600 K¢ (2 x 300 K<) podle § 13 odst. 3 téze vyhlasky.
Néklady pravniho zastoupeni sté¢Zovatelky nese v souladu s ustanovenim § 35 odst. 8 s. T. s.
stat.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné¢ dne 21. listopadu 2007

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



