3 As 55/2004 - 44

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v sendté slozeném z ptredsedy JUDr. Jaroslava VlaSina
a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci Zalobce M. L.,
zastoupen¢ho advokatem Mgr. Vladislavem Jezkem se sidlem Kamenice 155, Nachod, proti
7alovanému Ceskému telekomunikaénimu ufadu se sidlem Sokolovska 219, Praha 9,
v fizeni o kasacni stiznosti Zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 14. 10.
2004 ¢.j. 5 Ca 154/2004 - 27,

takto:

Véc se postupuje rozsifenému senatu Nejvyssiho spravniho soudu.
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Oduvodnéni:

Podle § 17 odst. 1 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,.s. T. 5.“) je véc
piedkladana rozsifenému senatu, protoze pii predbézné poradé dospél rozhodujici ticlenny
senat k pravnimu nazoru, ktery je odlisny od pravniho nazoru vyjadieného v jiném rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu (rozsudek €. j. 1 As 25/2004 - 54 ze dne 27. 1. 2005).

Jedna se o pravni otdzku, zda vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku z zaloby proti
rozhodnuti spravniho organu je soud povinen dorucit jak Zalobci, tak i jeho zastupci, nebo zda
postaci, aby tato vyzva byla dorucena pouze zastupci zalobce.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.
V Brné dne 11. kvétna 2005

JUDr. Jaroslav Vlasin
piedseda senatu



