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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z predsedkyné JUDr. Marie Turkové
a soudct JUDr. Petra Prichy a JUDr. Dagmar Nygrinové v pravni véci zalobce: V. K., zast.
JUDr. Milanem Stétinou, advokatem, se sidlem Ceska Lipa, Jirdskova 614, proti Zalované:
Ceska sprava socialniho zabezpefeni, se sidlem Praha 5, Kiizova 25, o plny invalidni
diichod, o kasaéni stiznosti Zalobce protirozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem,
pobocka v Liberci, ze dne 19. 3. 2007, €. j. 63 Cad 71/2006 — 37,

takto:

I. Rizeni se zastavuje.
IL. Zé4dny z Gcastniki n e m & pravo na nahradu néklada fizeni o kasacni stiznosti .

III.  Zastupci stéZovatele JUDr. Milanu Stétinovi, advokatu, se pFiznava odména
za zastupovani ve vysi 2856 K¢&, ktera mu bude vyplacena NejvysSim spravnim
soudem do 60 dnii ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Odivodnéni:

Kasacni stiznosti podanou dne 6. 4. 2007 u Nejvyssiho spravniho soudu se zalobce
(déale téz ,stézovatel) domahal zruSeni rozsudku uvedené¢ho soudu ze dne 19. 3. 2007,
¢.j. 63 Cad 71/2006 — 37, jimz byla zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalované ze dne
19. 9. 2006, €. j. X, kterym byla zamitnuta jeho zadost o pfiznani plného invalidniho dichodu
s odivodnénim, ze podle zavért posudkového 1€kare ze dne 31. 8. 2006 schopnost soustavné
vydélecné Cinnosti stézovatele poklesla jen o 55 %, nikoliv o alespont 66 %, jak vyzaduje
zakon pro pfiznani plného invalidniho dichodu.

Usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12. 4. 2007, €. j. Na 109/2007 — 4, byla
kasaéni stiznost postoupena Krajskému soud v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci,
k provedeni ukont krajského soudu, které pfislusi krajskému soudu provést po podani
kasacni stiznosti (§ 108 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jSich
predpist — déle jen ,,s. T. 5.).

Krajsky soud v Usti nad Labem — poboc¢ka v Liberci, poté, co usnesenim ze dne
18. 6.2007, ¢. j. 63 Cad 71/2006 - 56, ustanovil stézovateli na jeho zadost k zastupovani
v Fizeni o kasaéni stiznosti JUDr. Milana St&tinu, advokata, se sidlem Jiraskova 614, Ceska
Lipa, a vyzadal doplnéni kasacni stiznosti, ptfedlozil dne 30. 8. 2007 kasaéni stiZnost
k rozhodnuti Nejvyssimu spravnimu soudu. Nejvyssi spravni soud poucil dne 3. 10. 2007
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ucastniky fizeni o slozeni senatu NejvySsiho spravniho soudu, ktery je podle rozvrhu prace
povolan véc projednat a rozhodnout, a rovnéz o moznosti namitnout podjatost soudce.
Ucastnici fizeni podjatost soudcii nenamitli.

V podani ze dne 9. 10. 2007, doru¢eném NejvysSimu spravnimu soudu dne
10. 10. 2007, zéastupce stézovatele uvedl, Ze po porad¢ stézovatele se znalcem z oboru
posudkového 1ékafstvi bere zalobu zpét. K vyzvé NejvySsiho spravniho soudu ze dne
11.10. 2007, aby upiesnil kjakému podani sméfuje projev vile podani ,,vzit zpét®,
kdyZ o zalobé jiz bylo rozhodnuto, zastupce stézovatele sd€lenim ze dne 16. 10. 2007
upftesnil, ze podani ze dne 9. 10. 2007 vyjadiuje vili zpétvzeti kasacni stiznosti.

Podle ustanoveni § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni
pozd¢jsich predpisii (,,s. T. s.“) soud fizeni zastavi, vzal-li navrhovatel svilj navrh zpét.

Rizeni o kasatni stiznosti je plné ovladano zasadou dispozicni. StéZovatel
(stézovatelé), jehoz procesni ukon vici soudu spocivajici v podani kasaéni stiznosti vyvolava
fizeni o pfezkoumani rozhodnuti krajského soudu, tak zpétvzetim kasacni stiznosti dava
najevo svou vuli, aby soud v tomto fizeni nepokracoval.

Jelikoz stézovatel vzal svou kasacni stiznost zpét, a projev vile, jimz doslo
ke zpétvzeti kasacni stiznosti, nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasa¢ni
stiznosti zastavil, jak mu to ukladé ustanoveni § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. f. s.

Vzhledem k tomu, zZe fizeni bylo zastaveno, podle ustanoveni § 60 odst. 3 véty prvé
s. f. s., za pouziti § 120 s. f. s., nema zadny z Gcastnikii pravo na nahradu nakladi fizeni
o kasacni stiznosti.

S ohledem na to, Ze zastupce stéZovatele JUDr. Milan Stétina, byl ustanoven soudem,
piiznal Nejvyssi spravni soud podle § 35 odst. 8 s. . s. oznaCenému zastupci za zastupovani
v fizeni o kasaéni stiznosti odménu, sestavajici se z odmény dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.
za ti1 ukony pravni sluzby (4 500 K¢ - § 11 odst. 1 b/, d/ ve spojeni s § 9 odst. 2 cit. vyhlasky)
a tfi rezijnich pausall (4 300 K¢ - § 13 odst. 3 téZe vyhlaSky). ProtoZe ustanoveny advokat
je platcem dané z ptidané hodnoty (déle jen ,,daii*), zvySuje se tento narok viici statu o ¢astku
odpovidajici dani, kterou je tato osoba povinna z odmény za zastupovani a z ndhrad hotovych
vydajii odvést podle zakona &. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty. Castka dang,
vypoctend podle § 37 pism. a) a § 47 odst. 3 zdkona ¢. 235/2004 Sb. ¢ini 456 K¢.
Ustanovenému zastupci se tedy piiznava nahrada nakladi v celkové vysi 2856 K¢.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 5. prosince 2007

JUDr. Marie Turkova
predsedkyné senatu



