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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piedsedy JUDr. Jaroslava VlaSina
a soudct JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Marie Souckové v pravni véci zalobkyné J. D.,
proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem Kftizova 25, Praha 5, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 15. 3. 2007 €. j.
22 Cad 177/2005 - 217,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

II. Zadny z ucastniki n e m a pravo na ndhradu ndklada fizeni o kasacni stiznosti.

r

Odidvodnéni:

Zalobkyné podala v&as kasa¢ni stiznost proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne
15.3.2007 ¢.j. 22 Cad 177/2005 - 217, kterym v fizeni o plny invalidni diichod byla
zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti Zalované €. III ze dne 23. 11. 1998 ¢. X, kterym ji byl
odnat plny invalidni diichod ode dne 10. 1. 1999 stim, ze od uvedeného data ji nalezi
casteCny invalidni dichod; krajsky soud déale rozhodl o ndhrad€ nadkladl fizeni a o odméné
ustanovenému zastupci-advokatovi.

Zalobkyné nebyla v ¥izeni o kasa¢ni stiznosti zastoupena advokatem a proto ji krajsky
soud k jeji Zzadosti usnesenim ze dne 24. 9. 2007 ¢&. j. 22 Cad 177/2005 - 281 ustanovil
pro fizeni o kasacni stiznosti advokata JUDr. Jaromira Heto.

Z divodi, které jsou uvedeny v odivodnéni usneseni krajského soudu ze dne
24.10. 2007 ¢.j. 22 Cad 177/2005 - 297, krajsky soud rozhodl tak, Ze se vyhovuje Zadosti
zalobkyné¢ 1 jejiho zastupce o zruseni ustanoveni JUDr. Heto zastupcem pro fizeni o kasaéni
stiznosti; navrh zalobkyné na ustanoveni advokata pro fizeni o kasacni stiznosti zamitl,
a vyzval zalobkyni, aby ve 1hiité 15 dnii od doruceni tohoto usneseni dolozila do spisu plnou
moc udé€lenou advokatovi, ktery ji bude zastupovat v fizeni o kasacni stiznosti.

Zalobkyné neuposlechla vyzvy krajského soudu, aby ve stanovené lhiité dolozila
své zastoupeni advokatem v fizeni o kasacni stiznosti. Kasacni stiznost, kterou podala
proti uvedenému usneseni krajského soudu, Nejvyssi spravni soud rozsudkem ze dne
29.11.2007, ¢. j. 3 Ads 138/2007- dilem zamitl, dilem odmitl.
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Nejvyssi spravni soud posoudil véc takto:

Podle ust. § 105 odst. 2 zdkona €. 150/2005 Sb., soudni fad spravni (déle jen ,.s. . s*),
stézovatel musi byt viizeni o kasaCni stiznosti zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyZzadovano pro vykon advokacie.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. nestanovi-li tento zdkon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh (kasacni stiznost), jestlize mj. nejsou splnény jiné podminky fizeni a tento
nedostatek je neodstranitelny nebo pies vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto v fizeni
pokracovat.

V projednavané véci zalobkyné pro fizeni o kasacni stiZznosti nebyla zastoupena
advokatem, coz je odstranitelny nedostatek podminky fizeni. Pfes vyzvu krajského soudu
vSak Zalobkyné tento nedostatek neodstranila a proto v fizeni o kasa¢ni stiZznosti neni mozno
pokracovat.

Nejvyssi spravni soud proto podle ust. § 46 odst. 1 pism. a) s. . s. kasa¢ni stiznost
odmitl.

O nahradé ndkladh fizeni o kasacni stiznosti bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 3
s. . s., podle néhoz zddny z ucastnikli nema pravo na nahradu nakladi fizeni, byla-1i kasacni
stiznost odmitnuta.

Pouc¢eni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky pripustné.

V Brné dne 29. listopadu 2007

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu






