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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptredsedkyné¢ JUDr. Dagmar
Nygrinové a soudct JUDr. Josefa Baxy, JUDr. Miluse Doskové, JUDr. Brigity Chrastilové,
JUDr. Milana Kamlacha, JUDr. Petra Priichy a JUDr. Vojtécha Simicka v pravni véci
navrhovatele vlady Ceské republiky, se sidlem Praha 1, nabi. E. Benese 4, proti odpiirci
Republikinské unii, se sidlem Praha 1, Siroka 14, v fizeni o navrhu na rozpusténi politické
strany,

takto:
L. Republikanska unie, se sidlem Praha 1, Sirok4 14 se rozpou§ti.
II. Navrhovateli se pravo na nahradu nakladi fizeni nepFiznav a.
III.  Likvidatorem se urcuje JUDr. Drahoslav Sojka, advokat se sidlem Rosice,
Palackého nam. 46.
Odivodnéni:

Dne 26. 3. 2003 podal u Nejvyssiho spravniho soudu navrhovatel navrh na rozpusténi
politické strany Republikanskd unie na zakladé¢ § 15 odst. 1 zdkona ¢. 424/1991 Sb.,
o sdruzovani v politickych stranach a v politickych hnutich (dale jen zdkon o politickych
stranach), ktery odivodnil tim, Ze odpiirce ani po pozastaveni ¢innosti usnesenim NejvysSiho
soudu Ceské republiky ze dne 25. 9. 2001, sp. zn. 11 Zp 13/99 neuginil zadny ikon zaméfeny
na odstranéni stavu, ktery byl diivodem pro pozastaveni jeho Cinnosti, tj. Ze nepiedlozil
Poslanecké snémovné vyro¢ni financni zpravy za rok 1998, 2000, 2001 a zpravu za rok 1999
nepiedlozil v Gplnosti stanovené zdkonem.

Odptirce nevyuzil mozZnosti se k navrhu vyjadfit.

Z usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 25. 9. 2001, sp. zn. 11 Zp 13/99
vyplyva, Ze cCinnost odplrce byla pozastavena proto, ze nesplnil zdkonnou povinnost
stanovenou v § 18 odst. 1 zdkona o politickych stranach, kdyz nedorucil Poslanecké
snémovné v zakonné lhiuté vyroéni financni zpravy za roky 1996 a 1997, déle ze vyrocni
finan¢ni zpravy za roky 1998 a 2000 neptedlozil viibec a za rok 1999 po lhiit¢ stanovené



zakonem a ve stavu, ktery nespliioval vSechny zakonné nalezitosti. Uvedené usneseni nabylo
pravni moci dne 26. 10. 2001.

Podle § 13 odst. 6 zadkona o politickych stranédch plati, Ze strana a hnuti mohou byt
zruseny rozhodnutim soudu o jejich rozpusténi, jestlize je jejich Cinnost v rozporu s § 1
az § 5 zakona o politickych stranach nebo jestlize 1 po uplynuti lhiity stanovené v rozhodnuti
soudu o pozastaveni Cinnosti strany nebo hnuti trvaji skute€nosti, pro které byla jejich
¢innost pozastavena. V rozhodnuti o rozpusténi strany a hnuti urc¢i soud soucasné likvidatora,
kterym nesmi byt osoba, jez byla ¢lenem této strany a hnuti.

Podle § 14 odst. 2 zakona o politickych strandch mtze pfi pozastaveni ¢innosti strana
a hnuti ¢init pouze Ukony zaméfené na odstranéni stavu, ktery byl divodem k rozhodnuti
soudu o pozastaveni jejich ¢innosti, a to nejdéle po dobu jednoho roku. Trvaji-li 1 nadale
skutec¢nosti, pro které byla ¢innost strany pozastavena, podaji organy uvedené v § 15 tohoto
zékona zalobu ve spravnim soudnictvi na rozpusténi strany.

Ve smyslu § 15 odst. 1 zdkona o politickych stranach o rozpusSténi strany a hnuti
rozhoduje na navrh vlady, pfipadné na navrh prezidenta republiky, Nejvyssi spravni soud
v fizeni podle ¢asti tieti, hlavy druhé, dilu patého zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni
(déle jen ,.s. f. s.). Podle § 96 s. . s. rozhoduje o ndvrhu na rozpusténi politické strany nebo
politického hnuti soud podle skutkového stavu, ktery tu je v dobé rozhodnuti soudu.

Nejvyssi spravni soud dospél k zaveéru, ze podany navrh je divodny, protoze odptirce
po pozastaveni jeho cinnosti v zdkonem stanovené dobé 1 roku, neucinil zaddné Ukony
k odstranéni stavu, ktery byl déivodem pro rozhodnuti Nevyssiho soudu Ceské republiky
o pozastaveni jeho ¢innosti, tj. Ze do dneSniho dne neptedlozil Poslanecké snémovné vyro¢ni
finan¢ni zpravy za roky 1998, 2000 a za rok 1999 nepiedlozil vyro¢ni finan¢ni zpravu, ktera
by obsahovala veskeré¢ zakonem pozadované nalezitosti. Navic odpirce nepiedlozil vyro¢ni
finan¢ni zpravu ani za rok 2001, jak vyplyva zusneseni Poslanecké snémovny &. 2299
z 49. schiize 3. 5. 2002.

Proto Nejvyssi spravni soud rozhodl o rozpusténi uvedené politické strany. Ve véci
rozhodl soud bez jednani za podminky souhlasu ucastnikd (§ 51 odst. 1 s. f. s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 1 s. . s., kdyz GspéSny
navrhovatel ndhradu nakladu fizeni nepozadoval.

Podle § 13 odst. 6 zakona o politickych stranach ur¢il Nejvyssi spravni soud
likvidatorem JUDr. Drahoslava Sojku, advokata se sidlem Rosice, Palackého nam. 46, ktery
bude postupovat priméfené podle predpisi o likvidaci majetku a zdvazki obchodnich
spole¢nosti (§ 12 odst. 4 zdkona o politickych stranach).

Pouceni: Proti tomuto rozsudku n e js o u opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 4. prosince 2003

JUDr. Dagmar Nygrinova
predsedkyné senatu



