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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Elisky
Cihlarové a soudct JUDr. Radana Malika a JUDr. Milana Kamlacha v pravni véci zalobce
S., spol. sr. 0., zast. Mgr. Zbyskem Jarosem, advokatem se sidlem v Praze 4, Zeleny pruh
95/97, proti zalovanému Krajskému dfadu Olomouckého kraje, se sidlem v Olomouci,
Jeremenkova 40a, zast. JUDr. Petrem Ritterem, advokatem se sidlem v Olomouci,
Riegrova 12, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce podané proti usneseni Krajského soudu

v Brné ze dne 13. 2. 2003, ¢. j. 30 Ca 238/2002-23,

takto:
L Kasa¢ni stiznostse odmita.
II.  ZAidny z Glastniki nema privo na nihradu nikladd fizeni.

Oddvodnéni:

Zalobce podal dne 10. 3. 2003 u Krajského soudu v Brn¢ kasaéni stiznost proti
usneseni tohoto soudu ze dne 13. 2. 2003, ¢. j. 30 Ca 238/2002-23, kterym soud odmitl jeho
zalobu proti rozhodnuti Okresnitho Gradu v Prostéjové ze dne 17. 5. 2002, ¢.j. RR
179/2002 Ti.

Z predlozeného soudniho spisu Nejvyssi spravni soud zjistil, ze zalobce podal
u Krajského soudu v Brné dne 24. 7. 2002 zalobu proti shora uvedenému rozhodnuti
Okresniho Gradu v Prostéjoveé, kterou se domahal zruseni tohoto rozhodnuti a vraceni véci
tomuto uradu k dalsimu fizeni. K Zalobé Zalobce pfipojil plnou moc, kterou zmocnil
advokata Mgr. Zbyska Jarose, aby ho v daném fizeni zastupoval. Z obsahu predlozené plné
moci vyplyva, ze tato plna moc byla sjednana na dobu neuréitou. Dale je v soudnim spisu
zalozena plna moc, kterou advokat Mgr. Zbysek Jaros zmocnil advokatku JUDr. Pavlinu
Fojtikovou, Ph.D., aby jako jeho zastupce v souladu s plnou moci udélenou mu zalobcem
zastupovala zalobce v rozsahu jeho zmocnéni. Krajsky soud v Brné, bez ohledu na
skutecnost, ze plna moc byla udélena advokatu Mgr. Zbysku JaroSovi, dorucil napadené
usneseni advokatce JUDr. Pavliné Fojtikove, Ph.D., ktera je prevzala dne 3. 3. 2003.

Podle § 42 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen s. t. s.),
ma-li Gcastnik nebo osoba z(castnéna na fizeni zastupce, dorucuje se pouze zastupci.
Z tohoto ustanoveni s. t. s. je nutno dovodit, ze ma-li Géastnik zastupce s plnou moci pro
celé tizeni, tedy
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nikoli jen pro urcité tkony, je povinen soud dorucovat jediné tomuto zastupci, nikoliv

tedy tomu, koho tento zastupce zmocni k tomu, aby ho zastupoval jako jeho zastupce

v souladu s udélenou plnou moci. Uvedené neplati pouze tehdy, ma-li Gcastnik nebo osoba
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zalastnéna na rizeni néco osobné vykonat. V tomto ptipadé se dorudi i jim.

Pokud Krajsky soud v Brné za shora zjisténého stavu véci dorudil napadené
rozhodnuti JUDr. Pavliné Fojtikové, Ph.D., ktera nebyla zastupkyni zalobce v dané véci,
M / Ve 4 v 4 4 v 4 oV / v/ 4 /4 /7 IV b
jde o neddinné doruceni, a proto takové doruceni nemuze mit zadné pravni Gcinky, nebot
M 4 v 4 v v/ v 4 v
je v rozporu s ustanovenim § 42 odst. 2, véty prvni, s. f. s. V pripadé takto nespravné
doruéeného rozhodnuti Gcastniku vibec nepocne bézet lhita k podani kasaéni stiznosti,
nebot béh této lhaty je spojen jediné s fadnym dorucCenim. V dané véci je proto nutno
povazovat zalobcovu kasacni stiznost  za predcasné podanou, nebot podle § 102 s. f. s.
kasa¢ni stiznost je opravnym prostredkem, kterym lze napadnout pouze pravomocné
rozhodnuti krajského soudu ve spravnim soudnictvi. Tato zakonem stanovena podminka
pozadujici nabyti pravni moci napadeného rozhodnuti vSak z vyse uvedenych divodu
nebyla splnéna.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) za pouziti § 120 s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak,
soud usnesenim odmitne navrh, jestlize byl podan predcasné.

Vzhledem k tomu, ze kasa¢ni stiznost byla v dané véci podana predcasné, Nejvyssi
spravni soud podle citovaného ustanoveni kasacni stiznost odmitl.

Krajsky soud v Brné po vraceni predlozeného soudniho spisu radné doruci
napadené usneseni zalobci, kterému teprve poté zacne bézet lhuta dvou tydnt pro podani
kasacni stiznosti.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, ve spojeni s

§ 120 s. 1. s., dle kterého zadny z GCastnik nema pravo na nahradu nakladu fizent, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 19. 6. 2003

JUDr. Eliska Cihlarova
predsedkyné senatu



