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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piredsedy JUDr. Radana Malika
asoudci Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Barbary Potizkové, JUDr. Michala Mazance
a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci stézovatele A. O., zastoupeného JUDr. Alexanderem
Belicou, advokatem se sidlem v Ostraveé, Smetanovo nam. 7, za ucasti Ministerstva vnitra,
odboru azylové a migraéni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 3. 7. 2006, €. j. 61 Az 40/2005 -
17,

takto:
I. Rizeni o kasa¢ni stiznosti se zastavuje.
IL. Zé4dny z Gcastniki nem & pravo na ndhradu nakladu fizeni.

III.  Ustanovenému zastupci stézovatele JUDr. Alexanderu Belicovi, advokatovi
se sidlem v Ostravé, Smetanovo ndam. 7, se pFizn a4 va odména v Céstce
2400 K¢, kterd bude vyplacena z uctu NejvysSiho spravniho soudu ve lhaté 60 dna
od pravni moci tohoto usneseni.

r

Odidvodnéni:

Stézovatel kasacni stiznosti napada v zahlavi oznaceny rozsudek Krajského soudu
v Ostravé (dale jen ,krajsky soud“), kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky (dale jen spravni organ),
ze dne 8. 3. 2005, ¢. j. OAM-413/VL-07-12-2005. Timto rozhodnutim byla zamitnuta Zadost
stézovatele o udé€leni azylu podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb.,
o azylu a o zmén& zakona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgjsich
piedpist (zdkon o azylu), ve znéni pozdéjsich piedpist.

Proti shora uvedenému rozhodnuti spravniho organu podal stézovatel zalobu,
ktera byla zamitnuta napadenym rozsudkem Krajského soudu v Ostravé (déale jen ,krajsky
soud®). Krajsky soud dospél k zadveru, ze provedena skutkova zjisténi, z nichz spravni organ
pfi rozhodovani vychéazel, byla dostatecnd a napadené rozhodnuti je v souladu se zékonem.
Proti tomuto rozhodnuti stéZzovatel podal ve lhiité stanovené zdkonem kasacni stiznost,
kterou se domdahal zruSeni shora oznaceného rozsudku krajského soudu. NejvyssSimu
spravnimu soudu bylo v pribéhu fizeni o kasa¢ni stiznosti dne 18. 4. 2007 doruceno zpétvzeti
kasacni stiznosti stézovatelem ze dne 12. 4. 2007.
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Podle ustanoveni § 47 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho,
ve znéni pozdé¢jSich predpistt (dale jen ,s. T. s.), soud usnesenim fizeni zastavi, vzal-li
navrhovatel sviij navrh zpét.

Protoze projev vile stéZovatele, jimz doslo po predlozeni kasacni stiznosti NejvysSimu
spravnimu soudu ke zpétvzeti kasacni stiznosti, je jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti
o svém obsahu, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) a § 108 odst. 2 s. 1. s.,
za pouZiti ustanoveni § 120 s. f. s., fizeni zastavil.

Vyrok o ndhradé nakladl fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. t. s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. . s., dle kterého nema zadny z G€astnikl pravo na nahradu
nakladi fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo Zaloba odmitnuta.

StéZovateli byl pro fizeni o kasacni stiznosti ustanoven usnesenim krajského soudu
ze dne 20. 12. 2006, ¢. j. 61 Az 40/2005 - 35, zéastupce z fad advokatt JUDr. Alexander
Belica, advokat se sidlem v Ostraveé, Smetanovo nam. 7. Ustanovenému zastupci stézovatele
byla pfizndna odmeéna v celkové ¢astce 2400 K¢, a to za jeden ukon pravni sluzby (prevzeti
a pfiprava zastoupeni) podle § 11 odst. 1 pism. b) vyhlaSky €. 177/1996 Sb., o odménach
advokatt a ndhradach advokatli za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni pozdéjSich predpist
(advokatni tarif). VySe odmény byla stanovena v souladu s § 9 odst. 3 pism. f), ve spojeni
s § 7 bod 5., advokatniho tarifu, tj. 2100 K¢ za jeden tkon pravni sluzby, a ndhrada hotovych
vydajii ve vysi 300 K& podle § 13 odst. 3 téZe vyhlaSky. Naklady pravniho zastoupeni
stézovatele nese v souladu s ustanovenim § 35 odst. 8 s. 1. s. stat.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prosttedky piipustné.

V Brné dne 23. kvétna 2007

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



