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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senété slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudct JUDr. Barbary Potizkové, Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Michala Mazance
aJUDr. Lenky Kaniové vpravni véci stézovatele T. A., zastoupeného ustanovenou
opatrovnici A. H., pracovnici Krajského soudu v Brné, za ucasti Ministerstva vnitra, odboru
azylové a migraéni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni stiZnosti
proti usneseni Krajského soudu v Brn¢ ze dne 21. 12. 2006, €. j. 56 Az 139/2006 - 36,

takto:
L. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
I1. Zadny z ucastniki m e m 4 pravo na ndhradu ndkladua fizeni.

r

Odidvodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti stézovatel napadd v zahlavi oznacené usneseni
Krajského soudu v Brné (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla odmitnuta jeho zaloba
proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky (dale jen ,,spravni
organ®), ze dne 19. 4. 2006, ¢. j. OAM-257/LE-PA04-PA04-2006. Timto rozhodnutim
spravni organ zamitl Zzadost stéZovatele o wudé€leni azylu jako zjevné nedlvodnou
podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a o zméné zakona
&.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich piedpist (dale jen zakon
o azylu), nebot dospél k zavéru, ze stézovatel v podané Zzadosti neuvedl skutecnosti,
znichzby bylo mozno dovodit jeho pronésledovani ve wvlasti znékterého azylové
relevantniho divodu dle § 12 citovaného zakona.

V kasaéni stiznosti stéZzovatel pozadal o ustanoveni zastupce zitad advokatd.
Jako adresu svého pobytu oznacil L., D.

Za ucelem posouzeni zadosti o ustanoveni zastupce krajsky soud zaslal stézovateli
k vyplnéni formuldf potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech,
tuto posStovni zasilku se vSak jiz drziteli poStovni licence nepodatilo stézovateli na vysSe
uvedenou adresu dorucit. Z udaje poSty na vracené obdlce vyplynulo, Ze stéZovatel
je na uvedené adrese neznamy (€. 1. 52).
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Krajsky soud proto zjistoval misto pobytu stézovatele dotazy u pfislusnych slozek
Policie Ceské republiky, obsahem jejich piipisti ze dne 2. 2. 2007 a 5. 2. 2007 bylo potvrzeno,
ze stézovatel se nezdrzuje v misté posledné¢ nahlaSeného pobytu a jeho soucasny pobyt
neni zndm.

Z diavodu neznamého pobytu krajsky soud usnesenim ze dne 13. 2. 2007,
¢.J. 56 Az 139/2006 - 59, ustanovil stézovateli ve smyslu § 29 odst. 3, véty prvni, zdkona
¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho tadu, ve znéni pozdéjsich piedpisi, opatrovnici A. H. a
véc postoupil k rozhodnuti Nejvyssimu spravnimu soudu.

Podle ustanoveni § 47 pism. c¢) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zakon. ZvlaStnim zdkonem je vtomto fizeni zakon o azylu,
ktery v ustanoveni § 33 pism. e) ukladé soudu tizeni zastavit, nezdrzuje-li se zadatel o udéleni
mezinarodni ochrany v mist¢ hlaSen¢ho pobytu a jeho zménu soudu neoznamil.

Ukony krajského soudu provedenymi po podani kasaéni stiznosti (doru¢ovani
usneseni, ovéfovani mista pobytu u Policie Ceské republiky a v evidenci Zalovaného)
v souladu s § 108 s. . s. bylo jednoznacné zjisténo, Ze stéZovatel se nezdrzuje v misté pobytu
hlaSeném dle zdkona o azylu (dne 3. 1. 2007 byl odepsan z evidence z divodu svévolného
opusténi pobytového stfediska), nezdrzuje se ani vmisté, které soudu oznamil
pfi podani kasacni stiZznosti, pficemz zménu pobytu soudu neohlésil, proto jsou splnény
podminky pro zastaveni fizeni uvedené¢ v § 33 pism. e) zdkona o azylu. Toto ustanoveni
nezahrnuje situace, kdy viibec nelze zjistit misto pobytu stézovatele a zajistit komunikaci
s nim, na takové piipady dopada pism. b) citovan¢ho ustanoveni, kdy se fizeni zastavuje,
nebot’ nelze zjistit misto pobytu zadatele o ud&leni mezindrodni ochrany. Ugelem § 33
pism. e) zdkona o azylu je zamezit nadbyteCnym tkonim soudu a dalSich organia v ptipadé¢,
kdy Zadatel o udéleni mezinarodni ochrany neplni své zdkonem ur¢ené povinnosti, tj. ohlasit
své misto pobytu dle § 77, ptipadné § 78b zdkona o azylu. V piipadé fizeni o kasaéni stiznosti
by vzhledem ke specifickym podminkdm ubytovavani Zadateli o mezindrodni ochranu
a nasledné hlaseni pobytu bylo mozno za hlaSeny pobyt ve smyslu § 33 pism. e) zdkona
o azylu povazovat v odiivodnénych piipadech i misto, které zadatel sice neohlasil policii
dle § 78b zakona o azylu, ale sd¢lil jej soudu jako misto svého pobytu.

Dle nazoru Nejvyssiho spravniho soudu vsak stézovatel Zadnym svym tkonem poté,
kdy bylo zjiSténo, ze se nezdrzuje na adrese uvedené v kasacni stiznosti, soudu zménu pobytu
neozndmil. Faxovym podanim ze dne 16. 5. 2007 stézovatel pozadal o zaslani potvrzeni
o trvani fizeni o kasa¢ni stiznosti, a to na adresu Organizace pro pomoc uprchlikiim v P. Toto
sdéleni zaslané soudu po nékolika mésicich od opusténi plivodné ohlasené adresy
pouze potvrzuje skutecnost, Ze stézovatel se nezdrzuje v misté¢ hlaSeného pobytu. Z obsahu
zadosti nelze vSak dovodit ani ohlaSeni zmény mista pobytu, nebot adresa Organizace
pro pomoc uprchlikim v P. neni stéZovatelem oznafena jako korespondencni adresa,
na kterou by bylo mozno stézovateli kdykoli v dalSim pribéhu fizeni dorucovat, stézovatel
jiuvedl pouze za Gcelem jednordzového doruceni zddaného potvrzeni. Nejvyssi spravni soud
na zaklad¢ uvedenych skutec¢nosti dospél k zavéru, ze faxové podani ze dne 16. 5. 2007
je pouze zadosti o potvrzeni, kterou se sté¢zovatel doméaha zaslani urcité pisemnosti, ucelem
ani obsahem tohoto podani neni sdéleni soudu mista jeho pobytu ¢i jeho zmény, dokonce
ani korespondencni adresy pouzitelné pro dal$i komunikaci se st¢Zovatelem.

Nejvyssi spravni soud shledal z vySe uvedenych divodi splnéni podminek § 33
pism. e) zdkona o azylu, proto dle § 47 pism. c) s. {. s. fizeni zastavil.
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Vyrok o ndhradé¢ nakladl fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. f. s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. t. s., podle néhoz nemd zadny z ucastnikli pravo na nadhradu
nakladt fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Protitomutousneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné€ dne 14. ¢ervna 2007

JUDr. Radan Malik
piedseda senatu



