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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudcti Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Barbary Potizkové, JUDr. Michala Mazance
a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci stézovatelky A. B., zastoupené opatrovnikem S., za
Gcasti Ministerstva vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni stiznosti
proti rozsudku Krajského soudu v Ostrave ze dne 10. 5. 2006, €. j. 65 Az 303/2005 - 30,

takto:
I. Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z uCastniki nema pravo nanadhradu nakladi fizeni.

Odidvodnéni:

Stézovatelka kasacni stiznosti napadd v zadhlavi oznaceny rozsudek Krajského soudu
v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky (dale jen ,,spravni orgdn‘), ze dne
5.8. 2005, ¢. j. OAM-1256/VL-20-11-2005. Timto rozhodnutim spravni organ neudélil
stézovatelce azyl podle ustanoveni § 12, § 13 odst. 1, 2 a § 14 zakona €. 325/1999 Sb., o azylu
a 0 zméné zékona &. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpist
(déle jen ,,zdkon o azylu®), a zaroven vyslovil, Ze se na sté¢Zovatelku nevztahuje prekazka
vycestovani ve smyslu ustanoveni § 91 téhoz zékona.

V kasaéni stiznosti stézovatelka pozadala o ustanoveni zastupce ztad advokati.
Jako adresu svého pobytu oznacila P. 5, N. B. 2034/19.

Za ucelem posouzeni zadosti o ustanoveni zastupce krajsky soud zaslal stézovatelce
k vyplnéni formuldf potvrzeni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech,
tuto posStovni zasilku se vSak jiz drziteli poStovni licence nepodafilo sté¢Zovatelce na vyse
uvedenou adresu dorucit. Z Udaje poSty na vracené obdlce vyplynulo, Ze stéZovatelka
je na uvedené adrese neznama (€. 1. 43).

K dotazu krajského soudu ze dne 25. 9. 2006 Oddéleni cizinecké policie Praha, Policie
Ceské republiky, piipisem ze dne 10. 10. 2006 (&. 1. 55) potvrdilo, e stézovatelka pobyva
na uzemi Ceské republiky na vizum za uéelem strpéni s platnosti do 30. 6. 2007, jeji pobyt je
hlaSen na adrese P. 5, N. B. 2034/19, a jakoukoliv zménu adresy na Oddéleni cizinecké
policie Praha nenahlasila.

Z divodu nezndmého pobytu krajsky soud usnesenim ze dne 23. 10. 2006,
¢.]j. 65 Az 303/2005 — 56, ustanovil stézovatelce dle § 29 odst. 3 zdkona ¢. 99/1963 Sb.,
obCanského soudniho fadu, v platném znéni (dale jen ,,0. s. .“), opatrovnika. Nasledné
krajsky soud usnesenim ze dne 5. 1. 2007, €. j. 65 Az 303/2005 — 58, stézovatelce neustanovil



9 Azs 69/2007 - 64

pro fizeni o kasacni stiZznosti zéstupce z fad advokati a opatrovnika vyzval, aby ve lhité
jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni dolozil do spisu plnou moc udélenou advokatovi
a kasacni stiznost doplnil o nalezitosti dle § 106 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho
fadu spravniho, v platném znéni (dale jen ,,s. . 5.“), a divody dle § 103 odst. 1 s. f. s. Poté véc
predlozil NejvysSimu spravnimu soudu.

Dle ustanoveni § 47 pism. c) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlaStni zakon. ZvlaStnim zdkonem je vtomto fizeni zakon o azylu,
ktery v ustanoveni § 33 pism. e) ukladd soudu fizeni zastavit, pokud se Zadatel o udéleni
mezinarodni ochrany v mist¢ hlaSen¢ho pobytu nezdrzuje a jeho zménu soudu neozndmil.

Za situace, kdy stézovatelka misto svého hlaSené¢ho pobytu opustila, zménu krajskému
soudu neoznamila a jeji dal$i pobyt neni znam, Nejvy$si spravni soud shledal naplnéni
podminek dle § 47 pism. ¢) s. . s., ve spojeni s § 33 pism. e) zdkona o azylu, a fizeni zastavil.

Vyrok o ndhrad¢ nakladl fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. . s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle n€hoZ nemé zadny z G€astnikli pravo na ndhradu
nakladt fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomutousneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 14. bifezna 2007

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



