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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z piredsedy JUDr. Radana Malika
a soudkyn Mgr. Daniely Zemanové a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci sté¢Zovatelky K.
C. M., zastoupené JUDr. Vlastimilem Nedomlelem, advokatem se sidlem Tynisté nad Orlici,
Mirové nam. 232, za u¢asti Ministerstva vnitra, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v zeni
o kasacni stiznosti proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 26. 10. 2006, €. j. 9 Ca
131/2005 - 49,

takto:

1. Kasacni stiznost se odmita.

I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na ndhradu ndklada fizeni.

r

Odiavodnéni:

Stézovatelka kasacni stiznosti napadd v zadhlavi oznacené usneseni Méstského soudu
v Praze (dale jen ,méstsky soud®), kterym byla odmitnuta jeji Zaloba proti rozhodnuti
ministra vnitra ze dne 25. 3. 2005, €. j. VS-406/RK/3-2004. M¢stsky soud dospél k zaveru, ze
napadené rozhodnuti je z pfezkoumani soudem vylouceno a Ze zaloba byla podéna osobou
zjevné k tomu neopravnénou, proto zalobu napadenym usnesenim odmitl podle ustanoveni
§ 46 odst. 1 pism. c¢) a d) zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v platném znéni
(déle jen ,,s. 1. s8.).

Z obsahu predloZzen¢ho soudniho spisu je zifejmé, Ze shora oznacené usneseni
méstského soudu, v némz bylo fadné pouceni o moznosti podat proti nému kasacni stiznost
ve lhit¢ do dvou tydnti od doruceni jeho pisemného vyhotoveni, bylo stéZzovatelce
prostiednictvim jejiho zéstupce doruc¢eno dne 29. 11. 2006.

Dle ustanoveni § 106 odst. 2 s. f. s. kasa¢ni stiznost musi byt poddna do dvou tydn
po doruc€eni rozhodnuti, zmeskani lhity pro podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout. Lhiita
uréend podle tydnii, mésicti nebo rokti kon¢i podle ustanoveni § 40 odst. 2 s. . s. uplynutim
dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhaty. Neni-li takovy den
v mésici, kon¢i lhita uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

V daném piipad¢ byl ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. . s. dnem urcujicim pocatek
béhu dvoutydenni lhiity pro podani kasacni stiznosti den doru€eni pisemného vyhotoveni
rozsudku krajského soudu, tj. stteda 29. 11. 2006. Konec lhity pro podani kasa¢ni stiznosti
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podle odst. 2 téhoz ustanoveni pak v ndvaznosti na vySe uvedené piipadl na den,
ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek bchu lhity, tj. stieda
13.12. 2006. Tento den byl poslednim dnem pro vc€asné podani kasacni stiZnosti,
tj. pro jeji predani soudu nebo zaslani prostfednictvim drzitele posStovni licence, popt. zvlastni
postovni licence, anebo predani organu, ktery méa povinnost ji dorucit.

Kasacni stiznost vSak byla osobné poddna na podatelné Méstského soudu v Praze,
pracovisté¢ Hybernska, dne 14. 12. 2006. Nejvyssi spravni soud proto dospél k zavéru,
ze kasacni  stiznost byla podana opozdén¢ a ztohoto divodu mu nezbylo,
nez ji podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. t. s.,
odmitnout.

Vyrok o ndhradé nakladl fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. t. s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle néhoz nema Zadny z ucastnikli pravo na nahradu
nakladi fizeni, byla-li kasa¢ni stiZnost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné dne 22. bifezna 2007

JUDr. Radan Malik
pfedseda senatu



