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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z pifedsedy JUDr. Radana Malika
asoudci Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Barbary Potizkové, JUDr. Michala Mazance
a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci stéZovatele V.Y., zastoupené¢ho opatrovnikem SOZE -
Sdruzeni obcanii zabyvajicich se emigranty, se sidlem v B., za ucasti Ministerstva vnitra,
odboru azylové a migraéni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Ostrave ze dne 24. 3. 2006, €. j. 62 Az 73/2005 - 22,

takto:
L. Rizeni o kasa¢ni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z uCastniki nem 4 pravo na ndhradu naklada fizeni.

r

Odidvodnéni:

Stézovatel kasacni stiznosti napada v zahlavi oznaceny rozsudek Krajského soudu
v Ostravé (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeho Zzaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky (dale jen ,Zalovany*), ze dne
14.11. 2005, ¢. j. OAM-2055/VL-07-12-2005. Timto rozhodnutim Zalovany zamitl Zadost
stézovatele o udéleni azylu jako zjevné nedivodnou podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. g)
zéakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné zakona ¢&. 283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve
znéni pozdé¢jSich predpisit (dale jen ,,zdkon o azylu®), kdyZz dospél k zdvéru, Ze stéZovatel
vpodané zadosti neuvedl skuteCnosti podiaditelné divodim pro udéleni azylu
dle § 12 citovaného zakona.

Krajsky soud =zaslal stézovateli vyzvu, aby soudu dolozil plnou moc zastupce,
ktery ho bude zastupovat v fizeni o kasaéni stiZnosti, zarovenl ho poucil, ze v ptipadé splnéni
podminek pro osvobozeni od soudnich poplatki mize o ustanoveni zastupce ztad advokath
pozadat soud. Vyzva byla stézovateli dorucovana na adresu, kterou uvedl jako misto
svého pobytu v kasacni stiznosti, obalka byla soudu vracena s poznadmkou ,,na uvedené adrese
neznamy*. Krajsky soud zjistoval misto pobytu st&Zovatele dotazem u Policie Ceské republiky,
obvodniho feditelstvi Praha III, mistnitho oddé€leni Jarov. Dle sdéleni vedouciho uvedeného
oddé¢leni policie provedla mistni Setfeni na ubytovné, kterd se nachézi na udané adrese, sté¢zovatel
zde nebydli, spravce ubytovny nevi, kde by se mohl zdrzovat. Policie Ceské republiky, oddéleni
cizinecké policie, na dotaz soudu ptipisem ze dne 31. 8. 2006 sdélila, ze stézovatel je evidovan na
jim sdélené adrese, zménu adresy nenahlésil. Krajsky soud poté ustanovil dle § 29 odst. 3 zdkona
¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, ve spojeni s § 64 zédkona €. 150/2002 Sb., soudniho
fadu spravniho (dale jen ,,s. . s.%), st€zovateli opatrovnika a véc predlozil NejvyssSimu spravnimu
soudu.
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Dle ustanoveni § 47 pism. c) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento
nebo zvlastni zékon. Zvlastnim zakonem je v tomto fizeni zakon o azylu, ktery v § 33 pism. b)
uklada soudu fizeni zastavit, nelze-li zjistit misto pobytu zadatele o udéleni mezinarodni ochrany.

Vzhledem k vySe uvedenému zjisténi, ze béznymi procesnimi postupy ze strany soudu
nelze zjistit misto pobytu stézovatele, Nejvyssi spravni soud shledal naplnéni podminek
§ 47 pism. c) s. . s. ve spojeni s § 33 pism. b) zdkona o azylu a fizeni zastavil.

Vyrok o nahradé ndkladi fizeni se opird o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. T. s.

ve spojeni s ust. § 120 s. t. s., podle néhoz nema zadny z ucastniki pravo na nahradu néklada
fizeni, bylo fizeni zastaveno.

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brmé dne 31. ledna 2007

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



