9 Azs 72/2007 - 35

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
asoudcti JUDr. Barbary Potizkové, Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Michala Mazance
aJUDr. Lenky Kaniové v pravni véci stézovatele P. O., zaucasti Ministerstva vnitra,
odboru azylové a migraéni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti podané proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 27. 3. 2006, €. j. 61 Az
5/2005 - 16,

takto:

I. Kasac¢ni stiznost se odmita.

IL. Zé4dny z Gcastniki mem a4 pravo na nahradu ndkladu fizeni.

4

Odiavodnéni:

Vcas podanou kasacni stiznosti se sté¢zovatel domahal zruSeni shora oznaceného
rozsudku, kterym byla podle § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho,
ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,,s. T. s.“), zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migraéni politiky, ze dne 3. 1. 2005,
¢. j. OAM-3551/VL-10-11-2004, kterym byla zamitnuta jeho Zadost o azyl jako zjevné
nedivodna podle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. k) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0 zméné
zdkona &.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozd&jsich predpist
(déle jen ,,zdkon o azylu®).

V kasacni stiznosti uplatnil stézovatel divody uvedené v § 103 odst. 1 pism. a) az d)
s.T. s., avSak bez jakékoli dalsi specifikace namitl pouze to, ze Krajsky soud v Ostraveé
posoudil jeho piipad v rozporu s platnym pravnim fadem; soucasné pozadal o ,,ustanoveni
bezplatného pravniho zastupce a tlumoc¢nika pro fizeni o kasa¢ni stiznosti.*

V této souvislosti byl pfipisem Krajského soudu v Ostravé ze dne 28. 6. 2006 vyzvan,
aby ve lhat¢ 10 dnl zaslal soudu zpét tadné vyplnény, podepsany a datovany
formulaf — vyjadifeni o osobnich, vydélkovych a majetkovych pomérech, ktery mu byl zasléan,
za ucelem posouzeni jeho zadosti o ustanoveni zdstupce ztad advokati. Tento pfiipis,
vcetné pfilozeného formulare, si vSak stézovatel v odbérni lhaté na poSt€é nevyzvedl
anereagoval na nc¢ho. Za této situace Krajsky soud v Ostravé vydal dne 20. 12. 2006,
¢.j. 61 Az 5/2005 - 28, usneseni, kterym zamitl zaddost st€Zovatele o ustanoveni zastupce
z fad advokatii a soucasn€ ho vyzval, aby si ve 1hité¢ 15 dnti ode dne doruceni tohoto usneseni
zvolil pro fizeni o kasacni stiznosti zastupce z fad advokatl s tim, ze pokud si ho nezvoli,
bude véc postoupena Nejvyssimu spravnimu soudu, ktery miize kasacni stiznost odmitnout.
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StéZovatel vSak ani na tuto vyzvu krajského soudu nereagoval a nedolozil, Ze by byl
zastoupen advokatem, kdyz mu dand vyzva byla dorucena uplatnénim fikce doruceni
ve smyslu ustanoveni § 50c odst. 4 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho tadu,
ve znéni pozdé&jSich predpist, na jehoZ pouziti odkazuje ustanoveni § 42 odst. 5 s. t. s., tj. dne
2.1.2007, kdy uplynula zdkonna 3 denni lhtita od ulozeni. To znamen4, Ze v fizeni o kasa¢ni
stiznosti neni zastoupen ve smyslu ustanoveni § 105 odst. 2 s. . s., ackoli zastoupeni
je zdkonnou podminkou fizeni o kasacni stiznosti; podle cit. ustanoveni s. . s. totiZz musi
byt stézovatel zastoupen advokatem, pokud sam nemé vysokoSkolské pravnické vzdélani,
které je podle zvlastnich zadkonli vyzadovéano pro vykon advokacie.

Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. a)
s. f. s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. t. s., odmitl.

StéZzovatel podal navrh, aby kasacni stiZznosti byl pfiznan odkladny uwcinek
dle ustanoveni § 107 s. f. s. O tomto ndvrhu Nejvyssi spravni soud nerozhodl, nebot’ kasacni
stiznost ve vécech azylovych je odkladnym ucinkem vybavena ex lege (§ 32 odst. 5
zakona o azylu).

O ndakladech fizeni rozhodl soud podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s,
podle néhoZ zadny z ucastnikil nema pravo na nahradu nakladl fizeni, jestlize byla Zaloba,
a na zaklad¢ odkazu uvedeného v § 120 s. f. s. obdobné¢ i kasacéni stiznost, odmitnuta.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné€ dne 29. bfezna 2007

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



