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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z ptredsedy JUDr. Radana Malika
asoudcti Mgr. Daniely Zemanové, JUDr. Barbary Potizkové, JUDr. Michala Mazance
aJUDr. Lenky Kaniové v pravni véci stézovatele K. N., zastoupeného JUDr. Irenou
Slavikovou, advokéatkou se sidlem v Praze 1, Hybernskd 9, za ucasti Ministerstva vnitra,
odboru azylové a migra¢ni politiky, se sidlem v Praze 7, Nad Stolou 3, v fizeni o kasaéni
stiznosti proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 29. 8. 2006, €. j. 48 Az 19/2006 - 23,

takto:
I Kasalni stiznost se odmita.
I1. Zadny z ucastniki n e m 4 pravo na ndhradu ndklada fizeni.

III.  Ustanovené zastupkyni stéZzovatele JUDr. Irené Slavikové, advokatce se sidlem
v Praze 1, Hybernskd 9, se pFiznava odména v Castce 4800 K¢, kterd bude
vyplacena z uctu NejvysSiho spravniho soudu ve lhite 60 dnit od pravni moci
tohoto usneseni.

4

Odivodnéni:

Stézovatel kasacni stiznosti napada v zdhlavi oznaceny rozsudek Krajského soudu
v Praze (dale jen ,krajsky soud®), kterym byla zamitnuta jeho Zzaloba proti rozhodnuti
Ministerstva vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky (dale jen ,spravni organ®),
ze dne 22. 5. 2006, ¢. j. OAM-360/LE-C06-L07-2006. Timto rozhodnutim spravni organ
zamitl zZadost o udéleni azylu podle § 16 odst. 2 zdkona ¢. 325/1999 Sb., o azylu a 0o zméné
zdkona ¢.283/1991 Sb., o Policii Ceské republiky, ve znéni pozdgdjsich piedpisi
(zékon o azylu), jako zjevné nedliivodnou, protoze bylo prokazano, ze zadatel podal zadost
o udéleni azylu s cilem vyhnout se hrozicimu vyhosténi, ackoliv mohl pozadat o udéleni azylu
diive.

Z obsahu predlozeného soudniho spisu je zfejmé, ze shora oznaceny rozsudek
krajského soudu, v némz bylo fadné pouceni o moznosti podat proti nému kasacni stiznost
ve lhité¢ do dvou tydnli od doruceni jeho pisemného vyhotoveni, byl stéZovateli dorucen
dne 9. 10. 2006.

Dle ustanoveni § 106 odst. 2 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
v platném znéni (dale jen ,s. . s.“), kasacni stiznost musi byt podidna do dvou tydna
po doruceni rozhodnuti, zmeskani lhity pro podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout. Lhiita
uréend podle tydnii, mésicti nebo rokti kon¢i podle ustanoveni § 40 odst. 2 s. . s. uplynutim
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dne, ktery se svym oznac¢enim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li takovy den
v mésici, konci lhiita uplynutim posledniho dne tohoto mésice.

V daném piipad¢ byl ve smyslu ustanoveni § 40 odst. 1 s. f. s. dnem urcujicim pocatek
behu dvoutydenni lhiity pro podani kasacni stiznosti den doruceni pisemného vyhotoveni
rozsudku krajského soudu, tj. pondéli 9. 10. 2006. Konec lhlty pro podani kasacni stiznosti
podle odst. 2 téhoz ustanoveni pak v ndvaznosti na vySe uvedené piipadl na den,
ktery se svym pojmenovanim shodoval se dnem urcujicim pocatek behu lhity, tj. pond¢li
23.10. 2006. Tento den byl poslednim dnem pro vcasné podani kasacni stiZnosti,
tj. pro jeji predani soudu nebo zaslani prostfednictvim drzitele poStovni licence, popt. zvlastni
postovni licence, anebo piedani organu, ktery ma povinnost ji dorucit.

Kasac¢ni stiznost byla stéZovatelem osobné pfedana a pievzata podatelnou Krajského
soudu v Praze dne 24. 10. 2006. Nejvyssi spravni soud proto dospél k zavéru, ze kasacni
stiznost byla podana opozdéné a ztohoto divodu mu nezbylo, nez ji podle ustanoveni
§ 46 odst. 1 pism. b) s. . s., ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., odmitnout.

Vyrok o ndhrad¢ nakladl fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3, vétu prvni, s. . s.,
ve spojeni s ustanovenim § 120 s. f. s., podle n€hoZz nemé zadny z G€astnikli pravo na ndhradu
nakladi fizeni, byla-1i kasac¢ni stiznost odmitnuta.

Podle § 35 odst. 8 s. t. s.,, ve spojeni s § 120 s. . s., zastupci stéZovatele,
ktery mu byl soudem ustanoven k ochrané jeho prav, hradi hotové vydaje a odménu
za zastupovani stat. V pfedmétné véci proto Nejvyssi spravni soud ustanovené zéastupkyni,
advokatce JUDr. Irené Slavikové, pfiznal ndklady spocivajici v odméné za dva tkony pravni
sluzby v ¢astce 4200 K¢ (§ 7, § 9 odst. 3 pism. f) a § 11 odst. 1 pism. b) a d) vyhlasky
¢. 177/1996 Sb., o odménach advokath a ndhradach advokati ze poskytovani pravnich sluzeb
(advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpisi, a v ndhradé hotovych vydaji v ¢astce 600 K¢
(§ 13 odst. 3 téze vyhlaSky), celkem tedy 4800 K¢&. Tato castka bude zaplacena z uctu
Nejvyssiho spravniho soudu k rukam pravni zastupkyné sté¢zovatele do 60 dni od pravni moci
tohoto rozhodnuti.

Pouc¢eni: Protitomutousneseni nejsou opravné prosttedky pripustné.

V Brné dne 25. dubna 2007

JUDr. Radan Malik
piedseda senatu



