¢.j. 16 A 18/2021-48

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité¢ slozeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudct JUDr. Martiny Vernerové a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

zalobce: Ptételé ptirody - Obéanské spoletnost, ICO: 26638282,
sidlem V Podhaji 217/35, 400 01 Usti nad Labem,

proti
zalovanému: Ministerstvo zivotniho prostredi,
sidlem Vrsovicka 65, 100 10 Praha 10,

za Ucasti osoby
zGcastnéné na rizeni: D8 Zdarek s. r. 0., ICO 06503136,
sidlem Pitterova 2855/13, 130 00 Praha 3

v tizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 12. 1. 2021, ¢. j. MZP/2021/530/4,
sp. zn. ZN/MZP/2020/530/355,

takto:
I.  Zaloba se odmita.
II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

I Zalobci se vraci zaplacené soudni poplatky v celkové &astce 4 000 K¢&. Castka 4 000
K¢ bude zalobci vracena z Gctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tticeti dnd od
pravni moci tohoto usneseni.

Odtivodnéni:

Zalobce se v alobé domahal zrufeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 12. 1. 2021,
¢. 3. MZP/2021/530/4, sp. zn. ZN/MZP/2020/530/355, kterym bylo zamitnuto odvolani
subjektd Stop tuneltm, z. s., Déti Zemé — Klub za udrZitelnou dopravu, Zdravé Usti a
Ptatelé ptirody, o. p. s., a bylo potvrzeno rozhodnuti Krajského t¥adu Usteckého kraje,
odboru zivotniho prostredi a zemédeélstvi, ze dne 8. 6. 2020, ¢ .
KUUK/094409/2020/KUUK/ZPZ, kterym byla Zadateli D8 Zdarek s. r. o. povolena
vyjimka ze zakazu Skodlivé zasahovat do ptirozeného vyvoje zvlasté chranénych druht
rivotichd p¥i provadéni a uzivani staveb v ramci stavby ,D8 Zd'arek - vyrobni arel“ v k.
. Kninice u Libouchce, konkrétné vyjimka ze zakazu chytat, rusit, zratiovat, usmrcovat
jedince druhd jestérka obecna (Lacerta agilitis), slepys krehky (Anguis fragilis), prskavec
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vétst (Brachinus crepitans) a strevlik zlatity (Carabulus auratus), rusit jedince druht tuhyk
obecny (Lacnius colurio) a brambornicek hnédy (Saxicola rubetra), asbirat, nicit,
v Ve v Mt / M 4 4 M v o b M A4 4 4 Ve
poskozovat ¢i premistovat vyvojova stadia téchto druht nebo jimi uzivana sidla, a to pti
splnéni stanovenych podminek.
Primarné se soud vdané véci zabyval otazkou ptipustnosti zaloby. Zalobce se
predmétnou zalobou domahal zruseni spravniho rozhodnuti zalovaného ve smyslu ust. §
65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, (dale jen ,s. t. s.%). Podle ust. § 5 s.
f. s. pfitom plati, Ze nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, lze se ve spravnim
i 4 4 4 M 4 v 4 VA / /
soudnictvi domahat ochrany prav jen na navrh a po vycerpani fadnych opravaych
v o Ve V.71 ° Vv 4 4 4 4 4 M 4
prostredku, pripousti-li je zvlastni zakon. Soudni ochrana ve spravanim soudnictvi tedy
nastupuje teprve pote, kdy jsou vycerpany moznosti napravy nezakonného nebo vadného
rozhodnuti prosttedky spravniho fizeni.

Obecné stanoveny duvod nepfipustnosti navrhu v ust. § 5 s. f. s. rozvadi ust. § 68 pism. a)
s. t.s., podle kterého je zaloba nepfipustna tehdy, pokud zalobce nevycerpal fadné

4 Vv v/ 4 v 4 4 4 Ve V.’ 1 ° /v 4 /4 v
opravné prostredky v fizeni pred spravanim organem, pripousti-li je zvlastni zakon, ledaze
rozhodnuti spravniho organu bylo na 4jmu jeho prav zménéno k opravnému prostredku
jiného. Podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud
usnesenim odmitne navrh, je-li podle tohoto zakona nepfipustny.

Z obsahu zalobou napadeného rozhodnuti jednoznaéné vyplyva, ze zalobce odvolani
v dané véci nepodal a ani nebyl zalovanym povazovan za ucastnika fizeni, ackoli mu v
UCasti v predmétném fizeni ani v podani odvolani nic nebranilo. Mezi subjekty, které
v predmétné véci vycerpaly své pravo na uplatnéni opravnych prostredkt proti
prvostupriovému rozhodnuti spravniho organu, je subjekt s obdobnym nazvem, jako ma
zalobce, a to Pratelé prirody, o. p. s. Na tomto misté musi soud zduraznit, ze se vsak
jedna o dva zcela odli¥né pravni subjekty, které se odli$uji nizvem, maji odlisné ICO a
odlisuji se i pravni formou. Nazev zalobce je Pratele pfirody - Obdanska spolecnost,
kdezto subjekt, ktery byl tcastnikem spravniho tizeni a podal odvolani, se nazyva Pratelé
p¥rody, o. p. s. Zalobce m4 ICO 26638282 a spole¢nost Ptatelé p¥irody, o. p. s., ma ICO
27261417. Zalobce je spolkem zapsanym ve spolkovém rejst¥ku vedeném Krajskym
soudem v Usti nad Labem v oddile L, vloZce 4808, kdeZto spoleénost Ptatelé piirody,
0.p. s., je obecné prospéSnou spoleCnosti zapsanou v rejstiiku obecné prospésnych
spole¢nosti vedeném Krajskym soudem v Usti nad Labem v oddile O, vlozce 147.

Z vySe uvedeného vyplyva, ze zalobce nevylerpal v pfedmétné véci radné opravné
prostredky, nebotf nebyl mezi subjekty, které podaly v dané véci odvolani. Vzhledem ke
skutednosti, ze zalobou napadenym rozhodnutim byla vSechna odvolani zamitnuta,
nemohlo dojit ani ke zméné prvostupniového rozhodnuti na Gjmu prav zalobce.

Za daného skutkového a pravniho stavu tak soudu nezbylo nic jiného nez vyslovit, ze
zaloba je ve smyslu ust. § 68 pism. a) s. f. s. nepfipustna, a proto ji podle ust. § 46 odst. 1
4 v 4 vV Vv v V4 /4 4 v v/ 4 Vv
pism. d) s. f. s. odmitl, kdyz zalobce nevycerpal fadné opravné prostredky v rizeni pred
spravnim organem a rozhodnuti spravniho organu nebylo na Gjmu jeho prav zménéno
k opravnému prostredku jiného tGcastnika. Nutnost vylerpani opravnych prostredkd ve
spravnim fizeni pfed podanim zaloby ke spravnimu soudu pfitom opakované konstatoval
1 Nejvyssi spravni soud ve svych rozhodnutich (napt. viz rozsudek Nejvyssiho spravniho
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soudu ze dne 12. 5. 2005, ¢. j. 2 Afs 98/2004-65, ktery byl publikovan ve Sbirce
rozhodnuti NSS pod ¢. 672/2005 a také na www.nssoud.cz).

Z dtvodu odmitnuti zaloby soud soucasné v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s.
Ve A4 / / Vv 4 o /4 /4 4 o V/ 4
nepriznal zadnému z GCastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni.

Vzhledem k odmitnuti zaloby soud nebude rozhodovat o navrhu na priznani odkladného
ucinku zalobé.

Jelikoz rizeni skoncilo pred prvanim jednanim, soud podle ust. § 10 odst. 3 véty treti
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl ve vyroku III. tohoto usneseni rovnéz o vraceni
zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 3 000 K¢ za podani zaloby a soucasné o vraceni
soudniho poplatku v castce 1000 K¢ za podani navrhu na pfiznani odkladného Gcéinku
zalobé, nebot o tomto navrhu nebylo vibec rozhodovano. Soudni poplatky budou
vraceny zalobci z Gctu krajského soudu v souladu s ustanovenim § 10a odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich ve lhaté do 30 dnti od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/. 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v vV M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na tcet Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 21. dubna 2021
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Mgr. Vaclava Trajer, v. r.
v 4
predseda senatu
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