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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Zuzany Bystricke
a soudct JUDr. Mariana Kokese a JUDr. Faisala Husseiniho ve véci

zalobce: S.D.
zastoupeny danovym poradcem ATACON spol. s r.o.
sidlem Veveri 46, 602 00 Brno

proti
Zalovanému: Finan¢ni fad pro Jihomoravsky kraj
sidlem namésti Svobody 4, 602 00 Brno

o zalobé na ochranu proti nec¢innosti zalovaného v souvislosti s podanou zadosti Zalobce o
zruSeni registrace k dani z pfidané hodnoty,

takrto:
1. Zaloba se zamita.
II.  Zalobce nem4 pravo na nahradu nakladd ¥izeni.

III.  Zalovanému se nepfizniva nahrada nakladd fizen.

Odtvodnéni:
I. Vymezeni véci

Zalobce se podanou Zalobou doméah4 uloZeni povinnosti zalovanému vydat rozhodnuti o
zruseni registrace zalobce k dani z pfidané hodnoty (dale jen ,DPH®) na zakladé zadosti
podané zalobcem podle § 106b zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty,
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v rozhodném znéni (dale jen ,zakon o DPHY). Zalovan}'f o zruseni registrace k DPH ke dni

7 7V v . Ve . v , ;.
podani zaloby nerozhodl, a proto se zalobce rozhodl proti nedinnosti zalovaného branit
zalobou podle § 79 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, v rozhodném
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znéni (dale jen ,s. . 5.“). Divodem nedinnosti zalovaného ptritom méla byt skutecnost, ze
zalobce pti podani zadosti o zruseni registrace k DPH nedodrzel podminky pro udinéni
tohoto podani stanovené v § 101a zakona o DPH, tedy ze neucinil zadost ve formatu a
struktufe, zverejnéné spravcem dané.

II. Shrnuti argument obsazenych v Zalobé

Zalobce v 2alobé uvadi, Ze Zalovany je bezdivodné ne¢inny, nebot dle jeho nizoru na
zadost o zruSeni registrace k DPH nedopada § 10la zakona o DPH. Podminky na
strukturu a format podani se dle zalobce uplatni pouze na dariova pfiznani, dodate¢na
danova priznani, kontrolni hlaseni, souhrnné hlaseni nebo jiné hlasenti, nebo na prihlasku k
registraci nebo oznameni o zméné registracnich udaja. Dle zalobce zadost o zruseni DPH
neni ani prihlaskou k registraci ani oznamenim o zméné registracnich tdajt.

III. Vyjadfeni Zalovaného

Zalovany ve vyjadreni k zalobé uvadi, ze zalobce nedodrzel strukturu a format pro podani
zadosti o zruSeni registrace k DPH, proto je toto podani podle § 101a odst. 4 zakona o
DPH netcinné. Na nedlinné podani se hledi, jako by nebylo nikdy ucinéno, proto
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zalovany nemuze byt v nelinnosti, jestlize na zakladé netcinné zadosti zalobce nezrusil

jeho registraci k DPH.
IV. Posouzeni véci soudem

Krajsky soud se, za splnéni podminek dle § 51 odst. 1 s. t. s. bez natizeni jednani, v
intencich zalobnich bodd zabyval tim, zda lze na zakladé zjisténého skutkového stavu
dospét k zavéru o nelinnosti zalovaného, ptiemz shledal, Ze Zaloba neni divodna.

Podle § 79 odst. 1 véty prvni s. t. s. se muze ,ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které
procesni predpis platny pro ¥izeni u spravnibo orgdnu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti
spravnibo organu, Zalobow domdhat, aby soud uloZil spravnimu orginu povinnost wvydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédceni.”

Zalobce namitanou necinnost zalovaného spatruje v tom, ze zalovany na zakladé podané
zadosti zalobce dosud nerozhodl o zruseni registrace zalobce k DPH, ackoliv ma zalobce za
v . v /7 i v ’ ’ ’ Ve PR 4 .
to, ze jeho zadost spliiovala vsechny zdkonem stanovené nalezitosti. Zalovany je naopak
toho nazoru, ze zalobcem podana zadost tyt nalezitosti nesplnovala, konkrétné v ni
zalobce nedodrzel formalni pozadavky na strukturu a format pro podani zadosti o zruseni
registrace k DPH, a proto jeho podani vyhodnotil jako netcinné ve smyslu podle § 101a
odst. 4 zakona o DPH.

Podle § 101a odst. 2 pism. b) zakona o DPH plati, ze ,[plouze elektronicky Ize podat
priblasku k registraci nebo oznameni o zméné registracnich dajii; to neplati pro identifikované
osoby.“ Podle § 101a odst. 3 plati, ze [plodini uvedeni v odstavcich 1 a 2 lze ucinit
elektronicky pouze datovou zpravou s vyuZitim dalkového pristupu ve formatu a strukture
zverejnéné spravcem dané.“ Z § 101a odst. 4 pak plyne, ze ,[plodini uvedené v odstavci 1
nebo 2, u kterého je povinnost ucinit jej elektronicky a které neni ucinéno datovon zpravou s
vyuzitim dalkového pristupu wve formdtu nebo strukture zvetenéné spravcem dané, je
neucinné.”
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Zalobce za stéZejni zalobni ndmitku zjevné povaZuje tvrzeni, Ze zadost o registraci k DPH
neni podanim, na které by dopadala povinnost ucinit jej ve formatu a struktute, zvefejnéné
spravcem dané. S touto namitkou se nicméné krajsky soud neztotoznuje, nebot zruseni
registrace k DPH je bezpochyby mozno povazovat za zménu registralnich udaju
spocivajicich ve vymazani Udaju o platci DPH z registru platca DPH. Ackoliv obecna
ustanoveni o spravé dané tuto skuteCnost vyslovné neobsahuji, k uvedenému zavéru lze dle
krajského soudu dospét na zakladé analogického vykladu, a to za pouziti srovnatelné
Upravy registrace k dani ve zvlastnim rezimu jednoho spravniho mista v tuzemsku,
vymezené v § 110! a nasl. zdkona o DPH. Ve zvlastnim rezimu jednoho spravaiho mista
v tuzemsku jsou totiz podle § 110n zakona o DPH pouzivany obdobné jako v bézném
rezimu spravy DPH pro registraci k DPH prihlaska k registraci a pro zménu registra¢nich
Udaji oznameni o zméné registracnich tdaju. Podle § 1100 zakona o DPH pak plati, ze
S[slpravce dané zrusi registraci uZivatele na zakladé oznimeni o zméné registracnich iidaji, ve
kterém Zdda o zruseni registrace, k poslednimu dni prislusného kalenddrnibo cturtleti, pokud
uZivatel podal toto ozndmeni do 15 dni pred koncem toboto kalendarnibo Crurtleti.”
Z citovaného ustanoveni tak vyplyva, ze zakon o DPH povazuje zruseni registrace k DPH
za zménu registracnich (daja, nebot ke zruseni registrace k DPH dochazi podle § 1100
zakona o DPH na zakladé oznameni o zméné registracnich 4daja, ve kterém se zada o
zruSeni registrace. Dle krajského soudu je proto treba onu neuplnou pravni apravu zadosti
o zruseni registrace DPH v ,bézném rezimu“ vyplnit vykladem per analogiim, nebot dle
krajského soudu neexistuje zadny racionalni dtvod, pro¢ by zakon o DPH stanovil odlisné
podminky a pravni Gpravu tykajici se zadosti o zruseni registrace DPH v bézném rezimu
na strané jedné, a zadosti o zruseni DPH ve zvlastnim rezimu na strané druhé, kdyz obé
tato podani jsou povahové shodna, sméruji ke shodnému ucelu a vyvolavaji obdobné

dusledky pro danovy subjekt.

K obdobnému zavéru lze taktéz dospét i za analogického pouziti obecnych ustanoveni o
registracnim ftizeni dle zakona 280/2009 Sb., danového radu, v rozhodném znéni (dale jen
»danovy rad®). Podle § 127 odst. 1 danového radu totiz plati, ze ,[d]ojde-li ke zméné vdaji,
které je povinen dariovy subjekt uvddét pri registraci, je povinen tuto zménu ozndmit spravci
dané do 15 dnii ode dne, kdy nastala, popripadé poZidat o zruseni registrace, jsou-li pro to dany
diivody.“ Podle odst. 2 tehoz ustanoveni plati, ze ,[o]znamovaci povinnost podle odstavce 1
lze splnit pouze prostrednictvim oznimeni o zméné registracnich idaji.“ Z citované
konstrukce oznamovaci povinnosti registrovanych danovych subjekta dle krajského soudu
taktéz jednoznalné vyplyva, ze zadost o zruseni registrace k dani se podava pouze
prostrednictvim oznameni o zméné registracnich Udaju, nebot zadost o registraci k DPH je

soucasti oznamovaci povinnosti podle § 127 odst. 1 zakona o DPH.

Ze spravniho spisu pritom vyplyva, ze zalobce podal zadost o zruseni registrace k DPH
dne 16. 11. 2020 datovou zpravu do datové schranky zalovaného ve formatu ,DOCX*.
Struktura a format oznameni o zméné registracnich 4daji v dobé, kdy byla Zalobcem
zadost o zruseni registrace k DPH podana, byla stanovena pokynem Generalniho
finan¢niho feditelstvi ze dne 16.12. 2015, GFR-D-24, kterym se stanovuje format a
struktura danové zpravy, ¢. j. 156035/15/7100-40123-050030, ve znéni G¢inném do 31. 12.
2020. Podle tohoto pokynu se podani, specifikovana § 72 odst. 1 danového radu (prihlaska
k registraci, oznameni o zméné registracnich daja, radné danové tvrzeni nebo dodatecné
danové tvrzeni), u kterych je zakonem stanovena povinnost podavat je datovou zpravou ve
formatu a strukture zvefejnéné spravce dané, Cini ve formatu XML a ve strukture
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odpovidajici pfislu$nému XSD formatu. Zalobce uéinil Zadost o zruleni registrace k DPH
ve formatu ,DOCX*, tedy v jiném formatu, nez jaky byl zvefejnén spravcem dané.

S ohledem na vyse uvedené zavéry proto krajsky soud prisvéd¢uje nazoru i postupu
zalovaného, pokud v kontextu skutkovych okolnosti nyni projednavaného pripadu
vyhodnotil predmétné podani zalobce (zadost) ze dne 16. 11. 2020 jako podani ex lege
neucinné ve smyslu § 101a odst. 4 zakona o DPH. Nutno ptitom podotknout, ze zalobce
byl zalovanym jiz dne 25. 11. 2020 o netc¢innosti jeho podani informovan a byl vyzvan,
aby podal novou ziadost ve spravném formatu. Z uvedenych duvodi proto nelze dle
krajského soudu dospét k zavéru, ze by zalovany byl nelinny, jestlize na zakladé
neucinného podani zalobce neprovedl navazujici procesni kroky vedouci k vymazu zalobce
z registru platci DPH.

V. Zavér a naklady fizeni

Krajsky soud proto uzavira, ze zalovany se nedopustil zalobcem namitané nezakonné
necdinnosti, a proto zalobu podle § 81 odst. 3 s. t. s. zamitl.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz
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nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci plany uspéch, pravo na
nahradu naklada fizeni pfed soudem, které divodné vynalozil proti Gcastnikovi, ktery ve
véci Uspéch nemél. Zalobce ve véci Gspéch nemél (zaloba byla jako nedtivodna zamitnuta) a
/ / / / o V/ /7 r7 / / ’ / ’
nema proto pravo na nahradu nakladu fizeni. Zalovanému spravnimu organu, kterému by
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jinak jakozto Gspésnému Ucastniku fizeni pravo na nahradu nakladu tizeni pfisluselo,
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naklady rizeni nad ramec jeho bézné administrativni Cinnosti nevznikly, procez mu soud
nahradu nakladi fizeni nepriznal. Nadto zalovany nahradu nakladt fizeni ani
nepozadoval.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnickeé
vzdélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 31. brezna 2021

JUDr. Zuzana Bystricka v.r.
predsedkyné senatu



