¢.j. 16 Af 23/2020-64

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu sloZeném z piedsedy Mgr. Vaclava
Trajera a soudct JUDr. Martiny Vernerové a Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse ve véci

Yalobkyné: CEZ, a. s., ICO: 45274649,
sidlem Duhova 1444/2, 140 53 Praha 4,
proti

zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 27. 3. 2020, ¢. j. 12839/20/5100-41456-
711929,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek v &stce 2 000 K¢. Céstka ve vysi
2 000 K¢ bude zalobkyni vyplacena z Gétu Krajského soudu v Usti nad Labem do
triceti dnt od pravni moci tohoto usneseni.

II.  Zalovany je povinen zaplatit zalobkyni nihradu nakladd fizeni ve vysi 1 000 K¢
do tficeti dnt od pravai moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

1. Zalobkyné se Zalobou podanou v zikonem stanovené lhité domahala zru$eni rozhodnut
zalovaného ze dne 27. 3. 2020, ¢. j. 12839/20/5100-41456-711929, jimz bylo v fizeni o
jejim odvolani zménéno rozhodnuti Finanéniho Gfadu pro Ustecky kraj (dile jen
yspravce dané“) ze dne 17. 12. 2015, ¢&. j. 2325919/15/2501-24401-507386, tak, ze se
zalobkyni pfiznava trok z neopravnéného jednani spravce dané podle § 254 odst. 1
zakona ¢. 280/2009 Sb., datiovy fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,danovy rad)
v souvislosti se zménou dodate¢ného platebniho vyméru spravce dané ze dne 2. 7. 2014, ¢.
j. 1647476/14/2501-24401-507386, v celkové vysi 2 717 443 K¢.

2. Podanim ze dne 16. 12. 2020 zalovany oznamil soudu svij zamér uspokojit zalobkyni
postupem podle § 124 dariového fadu a § 62 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%).

3. Zalovany poté ve lhité, kterou mu k tomu soud podle § 62 odst. 2 s. ¥. s. stanovil, vydal
rozhodnuti ze dne 23. 2. 2021, ¢. j. 6579/21/5100-41456-711929, jimz nahradil vyrok
zalobou napadeného rozhodnuti tak, ze zménil rozhodnuti spravce dané ze dne 17. 12.
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2015, ¢&. . 2325919/15/2501-24401-507386, takto: ,,Dariovému subjektu CEZ, a. s., ... se
prizndva iirok z neopravnéného jednani spravce dané dle § 254 odst. 1 dariového 7ddu v
souvislosti se zménou dodatecného platebnibo vyméru Financniho éitadu pro Ustecky kraj na
dari darovaci z beziiplatné pridélenych emisnich povolenek v roce 2011 ze dne 2. 7. 2014,
¢ j. 1647476/14/2501-24401-507386, v celkové vysi 7431316 K¢ Toto rozhodnuti
zalovany soucasné ve stanovené lhtité dorudil soudu i zalobkyni.

4. Nasledné soud pripisem ze dne 25. 2. 2021, ¢. j. 16 Af 23/2020-60, v souladu s § 62 odst. 3
s. f. s. vyzval zalobkyni, aby ve lhaté dvou tydnd od doruleni pripisu sdélila, zda byla
zminénym rozhodnutim zalovaného ze dne 23. 2. 2021 uspokojena. Soucasné soud
zalobkyni poucil o tom, ze pokud odpovi kladné, nebo se ve stanovené lhtté nevyjadii a
bude-li mit soud za to, ze zalobkyné byla pfedmétnym rozhodnutim uspokojena, soud
fizeni podle § 62 odst. 4 s. 1. s. zastavi.

5. V reakci na tuto vyzvu zalobkyné v podani ze dne 3. 3. 2021 oznamila, ze byla
predmétnym rozhodnutim uspokojena.

6. Podle § 62 odst. 1 véty prvni s. 1. s. plati, ze ,[dJokud soud nerozhodl, mize odpiirce vydat
nové rozhodnuti nebo opatieni, popripadé provést jiny itkon, jimiz navrbovatele uspokoji,
nezasabne-li timto postupem priva nebo povinnosti tvetich osob.“ Z § 62 odst. 4 s. f. s.
ptitom vyplyva, ze ,[sloud rizeni usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, Ze je uspokojen.
Soud 7izeni zastavi i tehdy, nevyjadii-li se takto navrhovatel ve stanovené lbiité, jestlize ze
vsech okolnosti pripadu je ziejmé, Ze k jeho uspokojeni doslo.

7. Soud dospél k zavéru, ze zalobkyné byla rozhodnutim zalovaného ze dne 23. 2. 2021
uspokojena, jak ostatné sama vyslovné soudu sdélila. Soud proto podle § 62 odst. 4 véty
prvais. f. s. fizeni o predmétné zalobé zastavil. Soud pripomina, ze podle § 62 odst. 5 s. .
s. nabude rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 2. 2021 pravni moci az spolecné s timto
usnesenim.

8. Jelikoz rizeni skondilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpistu
(dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) rozhodl o vraceni soudniho poplatku zalobkyni,
ktery byl soudu uhrazen za zalobu ve vysi 3 000 K¢, a to toliko ve vysi 2 000 K¢, kdyz
podle citovaného ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z Gétu zaplaceny poplatek za tizeni
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, pokud bylo tizeni zastaveno pred prvnim
jednanim. V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, Ze snizeny
poplatek bude Zalobkyni vracen z G¢tu krajského soudu, a to v zdkonné 1htité (srov. § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

9. Vyrok o nakladech fizeni ma oporu v § 60 odst. 3 vété druhé s. f. s., podle niz ma
navrhovatel proti odpirci pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni zastaveno pro
uspokojeni navrhovatele. Pravé takova situace nastala v dané véci, a proto soud ulozil
zalovanému povinnost zaplatit zalobkyni nahradu nakladd fizeni v celkové vysi 1 000 K¢,
kterd odpovida zkonzumované &sti zaplaceného soudniho poplatku. Zadné dal$i naklady
fizeni zalobkyné nahradit nepozadovala.

Poucent:
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiZnost ve lhéité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konli uplynutim dne, ktery se svym oznacCenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocdatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhtty nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 24. b¥ezna 2021

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



