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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl soudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobkyné: M. H., narozena ,
bytem M. L.,
proti
zalované: Ceska spréva socidlniho zabezpeden,

sidlem Kfizova 25, Praha,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ¢&. . X ze dne 21. 8. 2020,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceska spravy socidlniho zabezpeeni & j. X ze dne 21. 8. 2020 a jemu
predchazejici rozhodnuti €. j. X ze dne 20. 5. 2020 se rusi a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zalovana je povinna nahradit zalobkyni naklady tizeni ve vysi 86 K¢ ve lhaté 1
mésice od pravni moci tohoto rozsudku.

Odavodnént:

Zalobkyné se v fizeni pred zalovanou domahala zmény vyse invalidniho dichodu ptivodné
ptiznaného pro invaliditu prvatho stupné. Tuto zadost zalovana zamitla, protoze na
zakladé posudku lékare Okresni spravy socialniho zabezpedeni Cheb dospéla k zavéru, ze
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zalobkyné ma nadale narok na invalidni dichod pro invaliditu v prvnim stupni. Lékar
okresni spravy stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 45 %. Podle § 39 odst. 2 pism. a)
zakona o duachodovém pojisténi invaliditu v prvanim stupni podminuje pokles pracovni
schopnosti nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %.

Zalobkyné proti tomuto zavéru brojila namitkami, v nich? poukéizala na pretrvavajici
bolesti kloubu, kréni patere i hlavy. Rovnéz trpi Spatnou imunitou, nedostatkem
koncentrace a postrada cit v rukach. Tyto stavy jsou neslucitelné se stavajicim
zameéstnanim zalobkyné. Namitky zalovana zamitla. V fizeni o nich nechala zalovana
vypracovat posudek svym lékafem, z néhoz vyplynulo, Ze hlavni pfi¢inou neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné spada pod kapitolu XIII (Postizeni svalové a kosterni
soustavy), oddil E (Dorzopatie a spondylopatie), polozku 3c (Ankylozujici spondylitida,
stfedné tézké funkéni postizeni) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro cely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity).
Pro miru poklesu pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity
stanovuje rozmezi 30-40 %. Vzhledem k charakteru postizeni zdravotniho stavu
zalobkyné, jejz dolozily 1ékarské zpravy, upfednostnil lekaf Zalované horni hranici, tj. 40
%. Tuto hodnotu zvys$il o dalsich pét procentnich bodtd, a to vzhledem k vlivu
onemocnéni na moznosti zalobkyné uplatnit své profesni kompetence, vizte § 3 odst. 2
citované vyhlasky.

Proti rozhodnuti zalované brojila zalobkyné zalobou, v niz namitla nedostatecné zjistény
/ ./ v 4 M M /7 Ve /v / vV /
skutkovy stav. Jeji onemocnéni zasahuje nejen pracovni zivot, ale téz vykon béznych
dennich aktivit. Zalobkyné nevydrzi delsi dobu stat. Dne 30. 7. 2020 podstoupila
artroskopii pravého kolene. Dale navstévuje psychologickou a psychiatrickou ordinaci.

Zalovana ve vyjadreni k zalobé navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci.

Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2
soudniho radu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich zalobnich bodd a dospél k zavéru, ze
zaloba je davodna.

Pfredmétem rizeni bylo posouzeni naroku zalobkyné na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona o
dichodovém pojisténi plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z dtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého
stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 % [odst. 2 pism. b)]. O invaliditu trettho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni
schopnost poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. c)]

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad
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predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS . j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢.
133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dukazt (§ 77
odst. 2 s. t. s.). Nejsou-li namitany jiné vady tizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
organu socialntho zabezpeceni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek
posudkové komise Gplny a presvéd¢ivy (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne
25.9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné - namita-li to zalobkyné - zda byla pfislusna
posudkova komise fadné obsazena (napft. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5.
2013). Posudek, ktery spliiuje pozadavek aplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se
vSemi rozhodujicimi skuteCnostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads
61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto davoda si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkove
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobkyné.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly nejméné o 70 %, a proto se v jejim pripadé jedna o
invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisténi.
Posudkova komise u zalobkyné shledala tézké funkeni postizent, jak ho vymezuje kapitola
X1, oddil E, polozka 3d vyhlasky o posuzovani invalidity. Toto postizeni zahrnuje
ztuhnuti patete a velmi tézké omezeni pohyblivosti. Pro miru poklesu pracovni schopnosti
u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 45-60 %. Miru
poklesu pracovni schopnosti u zalobkyné zhodnotila posudkova komise pti horni hranici
rozmezi, a to s prihlédnutim k postizenim ramennich, kolennich a drobnych rucnich
kloubu a k psychickym potizim. Danou hodnotu komise zvysila o deset procentnich bodu
pro dopady do profesniho zivota zalobkyné ve smyslu § 3 odst. 2 citované vyhlasky, tedy
na konecnych 70 %. Za datum vzniku prislusného stupné invalidity posudkova komise
urcila termin 13. 3. 2020, tj. den revmatologického vysetfeni. Platnost stanovena trvale,
ponévadz se jedna o chronické progredujici onemocnéni.

Zalovani posudek posudkové komise rozporovala a navrhla soudu, aby pozidal jinou
posudkovou komisi o vypracovani srovnavaciho posudku za pritomnosti zalobkyné
a revmatologa. Soud neshledal divod pro pofizeni srovnavacitho posudku, s ohledem na
obsah namitek vSak vyzadal o doplnénti stavajictho posudku v mezich pozadavka zalovane,
tedy za Gcasti revmatologa a vySetreni zalobkyné.

Posudkova komise dospéla v doplnéném posudku ke shodnému zavéru jako v predchozim
v/ v Ve o 4 4 M v Ve v i M .. 4 *V 4
pripadé. Pti jednani komise revmatolog vysetfil zalobkyni a shledal mimo jiné postizeni
*/ 4 o v / o 4 v
axialnich kloubt a vSech useku patete.

Puvodni i doplnujici posudek spliuji formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o
posuzovani invalidity, vCetné zavéru o tom, ze zalobkyné neni schopna fyzicky naro¢né
vydéleéné ¢innosti. Schopna je vsak prace fyzicky lehéi se zménou polohy sed, stoj a
v pfiznivém klimatu. Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobkyné a
vécné reagoval 1 na namitky zalované. Soud proto posudek vyhodnotil jako uplny a
presvédcivy.

Protoze posudek splnuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dukazu, fadné prokazuje
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skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobkyné odpovida nejméné 70 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. c)
zakona o duchodovém pojisténi odpovida invalidité tfetiho stupné, jez byla dana jak ke dni

’ /v / ’ 1.7 . PR v ;o er
napadeného rozhodnuti zalované o namitkach, tak 1 ke dni jemu predchazejicimu
rozhodnuti zamitajicimu zadost zalobkyné o zménu vyse invalidniho dichodu.

Jelikoz zalovana v namitkovém rizeni vychazela z toho, ze je zalobkyné nadale invalidni
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v prvanim stupni, byla obé jeji rozhodnuti zalozena na nedostateéné zjisténém skutkovém
stavu. Soud proto obé jeji rozhodnuti zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. . s. a
vec ji vratit k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 1, 4 s. 1. s.).

Zalovana je v dal$im Hzeni vazana skutkovym stavem zji$ténym na zikladé provedeného
dokazovani v soudnim fizeni, tedy ze invalidita tfetiho stupné Zalobkyné vznikla ke dni
13. 3. 2020. Z toho bude vychazet pfi novém posouzeni stavu zalobkyné (§ 78 odst. 6 s. .

s)

O nihradé nikladd ¥zeni soud rozhodl dle § 60 odst. 1 véty prvni s. ¥. s. Usp&na
zalobkyné ma pravo na nahradu naklada fizeni pfed soudem, které divodné vynalozila,
proti zalované, ktera ve véci Uspéch neméla. Naklady fizeni zalobkyné tvorfi uhrazene
postovni sluzby v celkové vysi 86 K¢ (67 K¢ za obalku na ¢. 1. 15 a 19 K¢ za obalku na ¢. 1.
43).

v
Poucdeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do
dvou tydnt od jeho dorueni. Lhuta je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana
u Krajského soudu v Plzni.

Plzen 31. brezna 2021

Mgr. Jan Smakal v.r.
soudce
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