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Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Davidem Kryskou ve véci

zalobce: O. K., narozen x
statni prislusnik x
bytem x

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migracni politiky
sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 2. 12. 2020, ¢. j. OAM-775/ZA-ZA11-ZA21-
2020,

takto:
L Zaloba se odmita.

II. Zadny z astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce se zalobou podle &sti teti, hlavy druhé, dilu prvniho zikona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,s. f. s.“), podanou k postovni
prepravé dne 21. 1. 2021 a dorudenou soudu dne 22. 1. 2021, domaha zruSeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 2. 12. 2020, ¢. j. OAM-775/ZA-ZA11-ZA21-2020 (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz zalovany rozhodl, ze zadost zalobce je podle § 10a odst. 1 pism. e)
zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu, ve znéni G¢inném ke dni podani zadosti (dale jen ,zakon o
azylu“) neptipustna a fizeni o udéleni mezinarodni ochrany se podle § 25 pism. i) zdkona o
azylu zastavuje.

Podle § 24 odst. 3 zakona o azylu, nebyl-li G¢astnik fizeni ve véci mezinarodni ochrany v
misté doruleni zastizen, dorucovatel pisemnost ulozi v mistné pfislusné provozovné
drzitele postovni licence nebo v azylovém zafizeni, kde je ucastnik fizeni ve véci
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mezinarodni ochrany hlasen k pobytu, a Gcastnika fizeni ve véci mezinarodni ochrany o
tom vhodnym zptsobem vyrozumi. Nevyzvedne-li si adresat pisemnost do 10 dnt ode
dne, kdy byla pisemnost ulozena, posledni den této lhity je dnem doruceni.

Podle § 24a odst. 1 zakona o azylu se stejnopis pisemného vyhotoveni rozhodnuti
Ucastniku rizeni ve véci mezinarodni ochrany doruci v misté a Case stanoveném v pisemné
vyzvé k prevzeti rozhodnuti.

Podle § 24a odst. 2 zikona o azylu, nedostavi-li se Gcastnik fizeni ve véci mezinarodni
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ochrany k prevzeti rozhodnuti v den a Cas ve vyzvé uvedeny, a¢ mu vyzva byla dorucena,
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je den k prevzeti rozhodnuti ve vyzvé uvedeny povazovan za den, kdy je rozhodnuti
doruéeno.

Podle § 32 odst. 1 zakona o azylu lze zalobu proti rozhodnuti ve véci mezinarodni ochrany
podat ve lhtité 15 dnd ode dne doruceni rozhodnuti.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. V.



10.

11.

12.
13.

2 48 Az 3/2021

Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je lhuta zachovana, bylo-li podani v posledni den lhaty predano
soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence, popripadé zvlastni
postovni licence anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorulit, nestanovi-li tento
zakon jinak.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. nestanovi-li tento zakon jinak, odmitne soud usnesenim
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navrh, ktery byl podan predcasné nebo opozdéné.

Pfi provérovani splnéni procesnich predpokladi projednani zaloby a meritorniho
prezkumu napadeného rozhodnuti soud shledal, ze zaloba byla podina po marném
uplynuti lhuty, tj. opozdéné.

Napadené rozhodnuti bylo zalobci podle jeho tvrzeni doruceno dne 20. 1. 2021, nebot
tento den fakticky ziskal stejnopis napadeného rozhodnuti. Zalobce rovnéz tvrdil, Ze na
hlasenou adresu (x) neobdrzel jakékoliv pisemnosti ohledné predvolani k vyzvednuti
napadeného rozhodnuti, a to i pres to, ze o této adrese zalovany védél a zalobce mél
oznacenou postovni schranku, zvonek a pravidelné navstévoval postu.

Zalobce m4 ode dne 20. 11. 2020 evidovany pobyt na adrese x. Ze spravniho spisu vyplyva,
ze napadené rozhodnuti nabylo pravni moci dne 22. 12. 2020, tedy dne, kdy mélo dojit
k prevzeti napadeného rozhodnuti zalobcem, a to na zakladé vyzvy zalovaného ze dne 3.
12. 2020 (srov. ¢. 1. 35 spravniho spisu). Tato vyzva byla zalobci zaslana na adresu K. O. x,
a to do vlastnich rukou zalobce. Postovni dorucovatel Zalobce na dané adrese nezastihl,
zanechal proto na misté poucent a zasilka s danou vyzvou byla dne 4. 12. 2020 pfipravena
k vyzvednuti u drzitele postovni licence. Vzhledem k tomu, ze zalobce si zasilku v Glozné
lhtté nevyzvedl, byla vracena zalovanému dne 22. 12. 2020, pficemz dorucena mu byla dne
28. 12. 2020 (srov. zasilku na ¢. l. 36 spravniho spisu). K prevzeti napadeného rozhodnuti se
zalobce dne 22. 12. 2020 nedostavil (srov. ¢. 1. 41 spravniho spisu).

Z uvedeného vyplyva, ze vyzva k prevzeti napadeného rozhodnuti byla zalobci dorudena
fikci desaty den po ulozeni, tj. dne 14. 12. 2020 (srov. § 24 odst. 3 zakona o azylu).
Vzhledem ktomu, ze zalobce se nasledné dne 22.12. 2020 nedostavil k prevzeti
napadeného rozhodnuti, timto dnem bylo napadené rozhodnuti dorudeno fikei a zaroven
nabylo pravni moci (srov. § 24a odst. 2 zakona o azylu). Proto poslednim dnem lhtty
(srov. § 32 odst. 1 zdkona o azylu) pro podani Zaloby byla stfeda 6. 1. 2021. Zalobce %alobu
zaslal zdejsimu soudu prostrednictvim drzitele postovni licence az dne 21. 1. 2021, tedy dva
tydny po marném uplynuti lhity k podani zaloby.

Soud proto zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s.

O nahradé naklad rozhodl soud podle § 60 odst. 3 véty prvni s.f.s. tak, ze zadny
z G¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. V.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodi jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 11. Gnora 2021

JUDr. David Kryska, v. r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. V.



