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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem v pravni véci

zalobkyneé: V.S.
zastoupena JUDr. Jarmilou Lipnickou Peslovou, advokatkou
sidlem Pfivozska 703/10, 702 00 Ostrava-Moravska Ostrava
proti
zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpedent,
sidlem Kfizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 16. 4. 2020, o invalidnim dichodu

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikli nmem4d pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni;

. Rozhodnutim ze dne 16. 4. 2020 & j. X Zalovana Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne 8. 1. 2020, kterym zamitla
zalobkyni zadost o invalidni dtchod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995
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Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, nebot podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpedeni Novy Jicin ze dne 4. 12. 2019 zalobkyné neni invalidni,
nebot zdavodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni
schopnost pouze o 30%.

2. Proti shora uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné véasnou zalobu, ve které namitala, ze
jeji dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav zpusobuje pokles schopnosti pracovat
minimalné ve vys$i 36% a posouzeni posudkovych lékait je diametralné odlisné od
posouzeni odbornych lékart, u kterych se podrobila vysetfenim. Dle nazoru zalobkyné je
treba podle aktualnich lékarskych zprav predevsim posoudit, zda-li v soucasnosti nent jejim
hlavnim postizenim ¢i minimalné rovnocennym, které snizuje jeji pracovni schopnost,
amputace malicku pravé ruky, ke kterému doslo dne 28. 5. 2019.

3. Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne 16. 4. 2020 ¢. . X,
ptipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u OSSZ v Novém Ji¢iné, posudkem
posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé (dle jen ,PK MPSV
CR%) ze dne 18. 9. 2020 a Zalobkyni doloZenymi lékaiskymi zpriavami a poté dospél

k zavéru, ze zaloba neni divodna.

4. Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu zalobkyné
vzal v daném ptipadé krajsky soud za prokazano, ze zalobkyné dne 18. 11. 2019 podala
zadost o invalidni dichod. Dne 4. 12. 2019 byl posouzen zdravotni stav zalobkyné 1ékarem
OSSZ Novy Jidin se zavérem, ze nejde o invaliditu zadného stupné dle ust. § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb. a stanovil pokles pracovni schopnosti dle kapitoly XIII, oddilu E,
polozky 1b ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. ve vysi 20% a toto hodnoceni zvysil podle §
3 odst. 2 téze vyhlasky o 10%, tedy celkem na 30%. Na zakladé tohoto posudkového
hodnoceni pristoupila zalovana rozhodnutim ze dne 8. 1. 2020 k zamitnuti zadosti
zalobkyné o invalidni dichod. Proti uvedenému rozhodnuti podala zalobkyné namitky a
v ramci Hzeni o téchto namitkach prezkoumal jeji zdravotni stav 1ékat CSSZ dne 2. 4. 2020
a podle jeho posudku rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné bylo postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozky 1b ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni schopnosti 20% a stejné jako
lékat OSSZ Novy Jic¢in toto hodnoceni zvysil podle § 3 odst. 2 téze vyhlasky o 10%, tedy
na celkovych 30%. Nasledné o téchto namitkach zalobkyné rozhodla Zalovana zalobou
napadenym rozhodnutim.

5. Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pripadé, kdy se jedna o davku duchodového pojisténi
podminénou nepriznivym zdravotnim stavem obcana a jeho dochovanou pracovni
schopnost, je zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni, vyzadal krajsky soud
odborny 1ékatsky posudek PK MPSV CR, pracovisté Ostrava, kter4 je k podani tohoto
posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb.,
v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi jeho
vypracovani ze zdravotni dokumentace praktického lékate MUDr. M. C. a z jeho nalezu
ze dne 22. 11. 2019 a 14. 11. 2019, z uplneé spisové dokumentace OSSZ v Novém Ji¢iné a
dale z lékarskych nalezt: RTG panve a ky¢li ze dne 31. 5. 2017, ortopeda MUDir. C. ze dne
1. 9. 2017, chirurgické ambulance MUDr. C. ze dne 2. 10. 2017, operace ortopeda MUDr.
S. ze dne 10. 1. 2018, EMG ze dne 4. 6. 2018, Centrum plastické chirurgie a chirurgie ruky
FN Ostrava ze dne 21. 6. - 22. 6. 2018, 4. 10. - 7. 10. 2018 a 17. 6. - 20. 6. 2019, rehabilitace
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MUDr. R. ze dne 31. 7. 2018, EMG ze dne 8. 3. 2019, ortopeda MUDr. M. ze dne 27. 8.
2019, 10. 10. 2019 a 12. 11. 2019, FN Ostrava, ambulance plastické chirurgie MUDr. B. ze
dne 20. 5. 2019 a 15. 6. 2018, MUDr. H. ze dne 16. 8. 2018, MUDr. M. ze dne 26. 11. 2018,
16. 1. 2019, 11. 3. 2019 a 3. 7. 2019, magnetické rezonance kréni patete ze dne 26. 9. 2019,
magnetické rezonance bederni patere MUDr. K., neurochirurgické ambulance MUDr. K.
ze dne 4. 6. 2018 a 7. 10. 2019, neurologie MUDr. B. ze dne 26. 9. 2019, 3. 3. 2020 a 14. 7.
2020, ortopeda MUDr. M. ze dne 3. 5. 2019 a 17. 5. 2019, revmatologické ambulance
MUDrx. S. ze dne 3. 5. 2018, ortopeda doc. MUDr. P. ze dne 21. 1. 2020 a z propousténi
zpravy FIN Ostrava, Centrum plastické chirurgie, hospitalizace od 17. 6. - 20. 6. 2019, od
21.6.-22.6.2018 a od 4. 10. - 7. 10.2018. Dale pti jednani posudkové komise predlozila
zalobkyné lékarské nalezy z Nemocnice Novy Jicin, 1ékarsky nalez ortopedické ambulance
MUDr. R. Z. ze dne 11. 9. 2020 a nalez z FN Ostrava, Centrum plastické chirurgie a
chirurgie ruky MUDr. M. M. ze dne 24. 8. 2020. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles
pracovni schopnosti k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti 16. 4. 2020 je podle
posudkové komise stav po operaci kréni patere s bolestivym paternim syndromem, ktery
odpovida kapitole XIII, oddilu E, polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které
z rozmezi 10-20% stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na horni hranici uvedeného
rozmezi, tj. 20% a tuto dale zvysila pro postizeni pravé ruky na celkovych 30%.
K namitkam uvedenym v zalobé posudkova komise dodala, Ze nejde o stav odpovidajici
kapitole XV, oddilu B (postizeni kondetin), nebot se jedna o ztratu maliku, nejedna se o
ztratu palce ¢i Casti ruky, ani ztratu nékolika prsta ani o postizeni srovnatelné, nejedna se o
ztratu Uchopové schopnosti ruky, ani o vyznamnéjsi omezeni funkce ruky.

. Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s.f.s.“) pfi prezkoumavani napadeného rozhodnuti
zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan v dobé rozhodovani
zalovaného spravntho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti 16. 4. 2020 nebyla invalidni. Podle ust. § 39 odst. 1 zdkona ¢.
155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisu je totiz pojisténec invalidni, jestlize z davodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35%. Podle odst. 2 téhoz ustanoveni, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu I. stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50%, avsak nejvice 0 69%, jedna se o invaliditu II. stupné a jestlize
poklesla nejméné o 70%, jedna se o invaliditu III. stupné. Pokles pracovni schopnosti u
zalobkyné ¢inil 30% a tento zavér jednoznalné vyplyva z citovaného posudku PK MPSV
CR, o jeho? tplnosti, spravnosti a pfesvédéivosti nema krajsky soud dévodu pochybovat.
Posudkova komise posuzovala zdravotni stav zalobkyné ve slozeni z posudkového lékare
a dalstho lékafre - neurologa, tedy lékafe z oboru nemoci, ktera je uznavana jako
dominantni v dlouhodobé neptiznivém zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova komise
stanovila u zalobkyné jako rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu stav po operaci kréni patefe s bolestivym paternim syndromem a pokles pracovni
schopnosti stanovila na horni hranici procentualniho rozpéti uvedeného v kapitole XIII,
oddilu E, polozce 1b, tj. 20%. PK MPSV CR shledala dévod pro navyseni této hranice o
10% z divodu postizeni praveé ruky na celkovych 30%. Posudkova komise svym posudkem
hodnotila zdravotni stav Zalobkyné totozné jako lékat OSSZ Novy Jidin i jako 1ékat CSSZ.
Zavérem svého posudku PK MPSV CR presvédéivé uvedla, pro¢ nejde vyhovét namitce
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zalobkyné, Ze by se u ni mélo jednat o stav odpovidajici kapitole XV, oddilu B ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

7. Jelikoz u zalobkyné k datu 16. 4. 2020 neslo o invaliditu v zadném stupni, zalovana
nepochybila, kdyz napadenym rozhodnutim namitky zalobkyné zamitla a zaroven
potvrdila své rozhodnuti ze dne 8. 1. 2020.

8. Na zakladé vyse uvedeného krajsky soud vsouladu sust. § 78 odst. 7 s.t.s. zalobu
zalobkyné zamitl, nebot neni divodna.

9. Zadnému z Gcastniky nebylo priznano pravo na nahradu nakladu fizeni, nebot zalobkyné

v fizeni Gspésna nebyla a zalovana na jejich ndhradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst.
2 s.t.s. aust. § 118d zakona ¢. 582/1991 Sb., v platném znéni).

Pouceni:
Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydna od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvy$simu spravnimu soudu. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je
i 4 4 Vv 4 Vv 4 / v /
povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské
pravnické vzdélani.
Ostrava 18. inora 2021

JUDr. Petr Indradek

samosoudce
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