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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: M.S.

e. 6. X

st. prisl. X

t. &. pobytem X
proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky
postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 10. 2019, ¢. j. OAM-419/LE-LE05-LE26-
2019,

takto:
L Zaloba se zamitA.
IL. Zalobkyné nemaji prévo nanihradu nakladd Hzeni.
III. Zalovanému se nep¥izn4vi nihrada nakladd fzeni.
Odtivodnéni:

I. Vymezeni véci

1. Véas podanou zalobou ke Krajskému soudu v Brné (dale téz ,krajsky soud®) zalobce
brojil proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 10. 2019, ¢. j. OAM-419/LE-LEQ5-LE26-
2019 (dale téz ,napadené rozhodnuti®), jimz byla jejich zadost o udéleni mezinarodni
ochrany zamitnuta jako zjevné nedivodna podle ust. § 16 odst. 2 zakona ¢. 325/1999
Sb., 0 azylu, ve znéni ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon o azylu®).
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II. Napadené rozhodnuti

2. Zalovany v ramci odtvodnéni napadeného rozhodnuti nejprve zrekapituloval obsah
4 4 M 4 o v v/ 4 4 v eV / 4 v
spravniho spisu a dosavadni prubeéh fizeni. Nasledné se jiz zabyval tim, pro¢ postupoval
podle ust. § 16 odst. 2 zakona o azylu a zadost o udéleni mezinarodni ochrany jako
zjevné nedtvodnou zamitl. Konkrétné zalovany uvedl, Ze se zalobcem byl proveden
v v V1. v Ve ’ . ’ . v
pohovor ze dne 4. 9. 2019, v némz sdélil, ze zil ve své vlasti v rodné vesnici. Odesel
odtud, protoze alzirsky stat ohrozuje lidi jako on a vyhrozuje jim. Poslali mu nékolik
v 4 4 /4 M v M 4 M v/ v
predvolani k nastupu na vojenskou sluzbu, ale on je odmitl. Proto je nebezpeci, ze by
v/ v 4 4 * Vv v 4 o v .. 4 / 4 i
v pripadé svého navratu do vlasti Sel do vézeni. Pivodné si jako cilovy stat emigrace
vybral Rusko. S vycestovanim mu finanéné vypomohla rodina. V minulosti nebyl
trestné stihan. Ve vlasti mél problémy, protoze pfi pochodech v ramei hnuti MAK
obéas problémy byvaji (zejm. biti policil). Zazil tuto situaci jednou, ale uz si
nepamatuje, kdy k tomu doslo, ale pravdépodobné v roce 2012 ¢i 2013, kdyz studoval
na univerzité. Zadné dalsi potize v souvislosti se svym clenstvim v MAK nemél.

3. Obhledné své narodnosti zalobce sdélil, ze je Kabyl, ackoliv ma statni obcanstvi
Alzirska. Rozhodl se pozadat o azyl béhem svého pobytu v Rusku, protoze se nechtél
vratit do Alzirska, kde riskuje vézeni. Posléze si ale uvédomil, ze Rusko neni dobra
zemé, a rozhodl se odjet do CR. Zalobce si mysli, Ze by byl uvéznén kvali denstvi ve
hnuti MAK, nebot vsichni oficialni ¢lenové hnuti odjizdéji z Alzirska. Své probléemy
souvisejici s timto hnutim vSak béhem pobytu v Alzirsku nijak nefesil a na nikoho se
neobratil s zadosti 0 pomoc, nebot se domniva, ze stat vystupuje proti vsem Kabylum.
Pfi vydani cestovniho dokladu zadné potize nemél. Podle svého tvrzeni zalobce hnuti
MAK porad podporuje. V Alzirsku ziji jeho rodice a nékolik sourozenct. Ma také dva
bratrance ve Francii.

4. Zalovany pti posouzeni 7idosti o udéleni mezinirodni ochrany vychazel predeviim
z vypovedi zalobce a dile informaci o zemi puvodu, konkrétné z Informace OAMP
Hodnoceni Alzirska jako bezpecné zemé pivodu ze dne 9. 4. 2019 a Alzirsko - vztah
Berbert a Arabu ze dne 5. 1. 2017 a zinformace MZV ze dne 9. 6. 2017, ¢. ;.
104340/2017-LPTP.

5. Zalovany predev$im uvedl, Ze AlZirsko je v souladu s ustanovenim § 2 vyhlasky ¢.
328/2015 Sb. bezpe¢nou zemi pivodu ve smyslu ustanoveni § 2 odst. 1 pism. k) zikona
o azylu. Dale uvedl, Ze v Alzirsku nedochazi k pronasledovani, mudeni nebo
nelidskému ¢i ponizujicimu zachazent i trestim a k hrozbé z divodu svévolného nasili
v pripadé mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu. Zalovany shledal, ze
v/ vV Vv v/ \4 v . o
v pripadé zalobce lze Alzirsko povazovat za bezpecnou zemi ptvodu.

6. K pribéhu zalobce zalovany konkrétné uvedl, ze vypovédi a tvrzené problémy zalobce
v zemi puvodu se jevi jako pfinejmensim znacné nadsazeny, ne-li zcela vymysleny,
nebot obsahuji zasadni nesrovnalosti. Podle nazoru zalobce hnuti MAK podporuje
nabozenstvi, které zalobce vyznava (tzv. amazigh), ovSem toto slovo znamena
berbersky jazyk. Tento jazyk byl v Alzirsku uznan jako narodni i Gfedni jazyk. Jak
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uvadi téz informace OAMP o vztahu Berbert a Arabt, cilem Hnuti za autonomii
Kabylie je vytvoreni svobodného a suverénniho statu na Gzemi prevazné berberské
oblasti Kabylie na severu Alzirska. Tento cil v$ak zalobce v prubéhu fizeni nezminil,
nebot pouze uvadél, ze MAK podporuje jejich kulturu a nabozenstvi.

Hlavni rozpor zalovany spatroval v tom, ze zalobce nejprve tvrdil, ze riziko spatfuje
\4 /4 v v 4 o 4 M / v / /4 v v
v mozném uvéznéni v dusledku nenastoupeni vojenské sluzby, a poté nasledné zacal
tvrdit, ze divodem uvéznéni ma byt jeho podpora MAK, priemz vsak nebyl schopen
b4 M / 4 4 / Ve v / 4 i M v v 4
specifikovat, jaky konkrétni trestny ¢in mél byt zaminkou pro jeho uvéznéni. Pouze
uvedl, ze trestnym ¢inem je hnuti MAK.

Zalovany zdtraznil, e z podkladd ve spisu vyplyva, Ze v AlZirsko obecné nedochazi
k pronasledovani Kabylt ani podporovateld hnuti MAK. Podle zprivy MZV CR
ze dne 9. 6. 2017, ackoliv se postoj alzirskych organd k MAK v ¢ase vyviji a méni, a to
od neformalni tolerance az po zakazy jakychkoliv verejnych aktivit ¢i zadrzeni a
vyslechy organizator nepovolenych akci, za posledni roky nebyl zaznamenan zadny
ptipad trestniho stihani ¢lent ¢i sympatizanta MAK. Potvrzuje to 1 Informace OAMP
o vztahu Berberti a Arabt na Gzemi Alzirska.

K argumenta¢ni linii zalobce tykajici se nastupu k vykonu vojenskeé sluzby a souvisejict
obavy z uvéznéni zalovany uvedl, Ze branna povinnost a povinna vojenska sluzba patti
k zakladnim statoobéanskym povinnostem. Zalobce je pripadem clovéka, ktery ma
s __oV: __/ . / v v v Ve 7 ’ 7 / v
averzi vuci vykonu vojenské sluzby, coz z ného ale necini uprchlika. Zalovany nenasel
v/ (M .. v v’ 7 v v/ / / M / v v/ v
zadné indicie svéddici o tom, ze by pripadny vykon vojenské sluzby mohl v pripadé
zalobce predstavovat pronasledovani ¢i vaznou 4ymu.

. Zalobce podle nazoru zalovaného neprokazal, ze Alzirsko nelze povazovat za

bezpe¢nou zemi puvodu. Proto zalovany shledal naplnéni podminek podle ustanoveni
§ 16 odst. 2 zakona o azylu.

III. Zaloba
V zalobé brojil zalobce proti napadenému rozhodnuti z nasledujicich davoda.

V pravni radé zalobce uvedl, Ze svou vérohodnou vypovédi prokazal, ze mu v zemi
o ’ / s IN L s ~ / V.oV e e

puvodu hrozi pronasledovani ¢i vazna Gjma. Zalovany tedy nedostatecné zjistil stav
véci.

Zalobce ma za to, Ze v jeho pripadé nelze AlZirsko povazovat za bezpecnou zemi

J prip P P

puvodu, a to zejm. z divodu jeho mensinového nabozenského vyznani a povinnosti
absolvovat vojenskou sluzbu v rozporu s jeho presvédcenim.

K institutu bezpe¢né zemé puvodu zalobce poukazal na ¢l. 36 odst. 1 proceduralni
v M 4 \4 . 4 Vv Ve 4 v 4 o

smérnice s tim, ze podle jeho nazoru predlozil zavazné duvody pro to, aby nebylo

mozné v jeho situaci povazovat jeho zemi za bezpecnou zemi pivodu. Zalobce neni ve

smyslu relevantni judikatury povinen prokazovat, ze by byl v zemi ptivodu v hor$im

postaveni nez jini lidé, ktefi maji stejné problémy.

Zalovany tedy pochybil, pokud neposoudil diivody uvadéné Zalobcem jako divody pro
plné meritorni posouzeni zadosti a nasledné pro udéleni mezinarodni ochrany.

Z uvedenych dtvodd zalobce navrhl, aby bylo napadené rozhodnuti zruseno a véc
vracena zalovanému k dalsimu fizeni.



pokracovani 4 33 Az 54/2019

17.

18.

19.

20.

21.

22.

IV. Vyjadteni Zalovaného

V prubéhu spravniho fizeni se zalovany zabyval vSemi zalobcem uvadénymi duvody,
pricemz neshledal, ze by Zalobci v zemi pivodu hrozilo pronasledovani dle § 12 zakona
o azylu ¢ vazna Gjma ve smyslu § 14a tohoto zikona, predev$im z dtvodu jeho
nevérohodnych vypovédi a dale zalovany ani nezjistil, ze by o jeho osobu mély alzirské
statni organy néjaky zajem.

Je treba predevsim konstatovat, ze zalobce je statnim prislusnikem Alzirske
demokratické a lidové republiky, kterou Ceska republika v soutasné dobé povazuje za
tzv. bezpecnou zemi puvodu ve smyslu ust. § 2 odst. 1 pism. k) zakona o azylu, coz je v
napadeném rozhodnuti podrobné odivodnéno. Na zakladé vypovédi zalobce a
pouzitych informaci o zemi ptvodu zalovany rovnéz ulinil zavér, ze i v pripadé
zalobce lze Alzirsko povazovat za bezpeCnou zemi puvodu ve smyslu zakona o azylu,
pricemz dle nazoru zalovaného napadené rozhodnuti neodporuje ani zminovanému ¢l.
4 Listiny.

Dle nazoru zalovaného, zalobce nebyl v prubéhu spravniho fizeni zkracen na svych
4 Vev vV Vv v 4 4 4 4 /
pravech, pricemz zalobou nebylo zpochybnéno rozhodnuti spravaiho organu, kterym
byla zadost o udéleni mezinarodni ochrany zamitnuta jako zjevné nedtivodna dle § 16

odst. 2 zakona o azylu.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba byla podina osobou opravnénou (ust. § 65 odst. 1 zikona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, dale jen ,s. f. 5.%), ve lhtté stanovené v ust. § 32 odst. 1 zakona o
azylu.

Soud ve véci rozhodl v souladu s ust. § 51 odst. 1 s. 1. s. bez nafizeni Gstniho jednani,
nebot Udastnici fizeni s timto postupem souhlasili (nevyjadrili vyslovny nesouhlas
s timto postupem) a krajsky soud nepovazoval Gstni projednani véci za nezbytné.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich boda (ust. § 75
odst. 2 s. t. s.) podle skutkového a pravniho stavu zjisténého s prihlédnutim k ¢l. 46
odst. 3 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. ¢ervna 2013 o
spole¢nych fizenich pro priznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany (tzv.
proceduralni smérnice).

Ze spravniho spisu zalovaného krajsky soud zjistil nasledujici skutecnosti. S Zalobcem
byl proveden pohovor k podané zadosti o udéleni mezinarodni ochrany dne 4. 9. 2019,
z né¢hoz vyplyva, ze zalobce zil cely Zivot na vesnici kromé roku 2011, kdy studoval.
Jinak byl doma a nepracoval. Alzirsko se rozhodl opustit, protoze dostal pét predvolani
k nastupu na vojenskou sluzbu, coz odmitl. Obava se toho, ze pljde do vézeni.
Povazuje také chovani statu vidi Kabylim za Spatné. Nikdy nebyl trestné stihan,
problémy se statnimi organy (s policii) mél pouze jednou v souvislosti s pochodem
MAK asi v roce 2012 nebo 2013, kdyz byl jesté na univerzité. Zakladni vojenskou
sluzbu dosud neabsolvoval, podle jeho nazoru je vjeho vlasti povinna. Podle jeho
/7 v/ / 4 . . \4 4 4 /4 4 \4 4
nazoru alzirsky stat odsuzuje Kabyly jen proto, ze brani své nabozenstvi a kulturu.
Podle nazoru zalobce je samotna existence hnuti MAK trestnym ¢inem. Problémy pti
opousténi vlasti nemél. Na pfislusné instituce v Alzirsku se ohledné problému
RV , . 5 . 7 v , . .
souvisejicich s podporou MAK neobratil, nebot podle jeho minéni stat vystupuje proti
v o - sV v . VI N s/ / ’ v
vSem Kabylum. CR si zalobce vybral proto, Ze to je privétiva a humanni zemé, ale
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nejdrive odjel do Ruska, protoze to bylo nejrychlejsi. Ve Francii ma ptibuzné (dva
bratrance), ktefi jsou francouzskymi statnimi obcany.

Ve spravaim spisu jsou dale zalozeny pouzité informace o zemi puvodu, konkrétné
Informace OAMP ze dne 9. 4. 2019 Hodnoceni Alzirska jako bezpecné zemé ptavodu a
dale Informace OAMP ze dne 5. 1. 2017 (Vztah Berberti a Arabt na Gzemi Alzirska).
Z posledné citované zpravy vyplyva, ze berberskd mensina predstavuje v Alzirsku
zhruba tfetinu obyvatel zemé. Berbersky jazyk (tzv. amazight) je nyni uznavanym
statnim jazykem a byl v roce 2002 uznan narodnim jazykem, od roku 2016 pak byl
uznan i jako Gredni re¢. Ohledné stretti mezi statnim rezimem a snahami o nezavislost
Kabylie (oblasti na severu Alzirska) se uvadi, ze Kabylie je oblasti dvou hlavnich
vzpour proti alzirskému statu: tzv. berberského jara roku 1980 a tzv. ¢erného jara roku
2001. Soucasny konflikt souvisi s politikou arabizace, ktera vedla k ekonomicko-
politické marginalizaci berberského obyvatelstva. S politikou arabizace vyjadrili
nesouhlas zvlasté obyvatelé Kabylie, predevsim mladi studenti, jejichz pozadavky
tvorily zaklad tzv. berberské otazky nebo kabylského kulturniho hnuti. K hlavnim
pozadavkim patrilo uznani kabylského dialektu jako narodniho jazyka, tcta
k berberské kultufe a vétsi pozornost ekonomickému rozvoji Kabylie.

Co se ty¢e MAK (Hnuti za autonomii Kabylie), uvadi se k nému, ze je to politicke
demokratické hnuti, jehoz hlavnim cilem je zajistit lidu Kabylie pravo na sebeurceni.
Soucasny predseda hnuti je vexiluu MAK navrhuje vytvoreni svobodného a
suverenniho statu na zakladé referenda. Dokonce vytvorilo prozatimni vladu ve Francii
v roce 2010.

Zaloba neni dtivodna.

Krajsky soud v prvé fadé uvadi, ze napadené rozhodnuti je srozumitelné a ve vsech
ohledech prezkoumatelné a je zalozeno na podkladech zalozenych ve spravnim spisu.
Skutkovy stav véci jednoznacné vyplyva ze spravniho spisu.

K aplikované pravni Gpravé lze uvést nasledujici. Podle ustanoveni § 2 bodu 2 vyhlasky
& 325/2015 Sb. plati, ze AlZirsko je v CR povaZovano za tzv. bezpe¢nou zemi ptvodu.
Tento pojem je definovan v ustanoveni § 2 odst. 1 pism. k) zakona o azylu, podle
néhoz se bezpecnou zemi puvodu rozumi ,stdt, jehoZ je cizinec statnim oblanem, nebo v
pripadé osoby bez statniho obcanstvi stat poslednibo trvalého bydlisté 1. ve kterém obecné a
soustavné nedochazi k prondsledovini, muceni nebo nelidskému nebo poniZujicimu
zachdzeni nebo trestiim a k hrozbé z divodu svévolného ndsili v pripadé mezindarodnibo
nebo wvnitiniho ozbrojeného konfliktu, 2. ktery jeho oblané nebo osoby bez stitniho
obcéanstvi neopoustéji z divodsi uvedenych v § 12 nebo §14a, 3. ktery ratifikoval a dodrZuje
mezindrodni smlouvy o lidskych pravech a zdikladnich svoboddch, véetné norem tykajicich se
ucinnych opravnych prostredki, a 4. ktery umoZriuje Cinnost pravnickym osobam, které
doblizeji nad stavem dodrzovani lidskych prav.«

Postup oznaleni urditého statu za bezpelnou zemi ptvodu je vsouladu s tzv.
kvalifikaéni smérnici. Pred zapisem na vyhlaseny, platny a Glinny seznam bezpelnych
zemi ptvodu musi kompetentni organ shromazdit dostate¢né informace o predmétné
zemi (§ 23c zakona o azylu) a prubézné je aktualizovat (srov. ¢l. 37 proceduralni
smérnice). Pfitom musi mimo jiné zohlednit pokyny a operaéni ptirucky a informace o
zemich ptivodu a ¢innosti, véetné metodiky Evropského podptrného Gfadu pro otazky
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azylu tykajici se podavani zprav obsahujicich informace o zemi puvodu, uvedené v
narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 439/2010 ze dne 19. kvétna 2010 o
ztizeni Evropského podpurného radu pro otazky azylu, jakoz 1 prislusnych pokynua
Utadu vysokého komisate OSN pro uprchliky.

Jak uvadi tzv. proceduralni smérnice (smérnice Evropského parlamentu a Rady
¢.2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013, o spoleénych fizenich pro pfiznavani a odnimani
statusu mezinarodni ochrany (pfepracované znéni), rozhodujicim faktorem pro
posouzeni oduvodnénosti zadosti o mezinarodni ochranu je mira bezpecnosti zadatele v
zemi jeho ptvodu. Pokud lze tfeti zemi pokladat za bezpecnou zemi ptivodu, mély by
mit Clenské staty moznost oznacit ji za bezpe¢nou a vychazet z domnénky, ze je pro
daného  zadatele bezpeéna, pokud zadatel neprokiaze opak. Oznaceni
treti zemeé jako bezpecné zemé ptivodu pro Gcely této smérnice nemize byt absolutni
zarukou bezpednosti statnich pfislusnikd dané zemé. Hodnoceni, z néhoz toto
oznaleni vychazi, muze ze své podstaty vzit v Gvahu pouze vseobecnou obcanskou,
pravni a politickou situaci v dané zemi a to, zda jsou ptuvodci pronasledovani, mucent
nebo nelidského ¢i ponizujictho zachazeni nebo trestani v praxi postizitelni, jsou-li v
této zemi shledani odpovédnymi. Proto je dilezité, aby v pripadé, kdy zadatel prokaze,
ze v jeho konkrétni = situaci existuji opravnéné duvody nepokladat
danou zemi za bezpenou, nebylo oznaceni této zemé jako bezpecné povazovano v
jeho pripadé za smérodatné (viz body 42 - 46 preambule tzv. proceduralni smérnice).

Podle ¢l. 36 odst. 1 Smérnice Evropského parlamentu a Rady  2013/32/EU
ze dne 26. Cervna 2013 o spoleénych fizenich pro pfiznavani a odnimani statusu
mezinarodni ochrany (pfepracované znéni), tedy tzv. proceduralni smérnice plati, ze
treti zemi, ktera je v souladu s touto smérnici oznacena za bezpecnou zemi puvodu, lze
po jednotlivém posouzeni zadosti povazovat ve vztahu k urlitému zadateli za
bezpe¢nou zemi ptivodu, pouze pokud: a) Zadatel ma statni prislusnost této zemé, nebo
b) Zadatel je osobou bez statni prisluSnosti a dtive v této zemi bézné pobyval a zadatel
nepredlozil zadné zavazné divody pro to, aby tuto zemi nebylo mozno v jeho
konkrétni situaci povazovat za bezpeénou a mohl tak byt uznan za osobu pozivajici
mezinarodni ochrany podle smérnice 2011/95/EU.

Podle ustanoveni § 16 odst. 2 zakona o azylu plati, ze jako ,,zjevné nediivodna se zamitne
. v/ v / N / / . ‘v v v / N / /

i zadost o udéleni mezindrodni ochrany, jestlize Zadatel o udéleni mezinarodni ochrany
prichazi ze stdtu, ktery Ceskd republika povaZzuje za bezpecnou zemi piivodu, neprokaze-li
Zadatel o udéleni mezindarodni ochrany, Ze v jeho pripadé tento stit za takovou zemi
povazovat nelze.“ Koncept tzv. bezpeéné zemé puvodu je tedy v kontextu zakona o
azylu pouzit jako urcity odklon ze standardniho zptsobu meritorniho feseni véci, a to
za pomoci konstrukce vyvratitelné domnénky nastolené ex lege.

Jak vyplyva z podkladd zalozenych ve spravnim spisu a jak je krajskému soudu znamo,
organizace MAK (The Movement for the Autonomy of Kabylie) vznikla také béhem tzv.
Cerného jara v roce 2001 s cilem bojovat za nezavislost Kabylie. Poté vypukly v oblasti
Kabylie hlavni nepokoje, které postupné ustaly po poskytnuti nékterych vyhod ze
strany prezidenta Abdelazize Bouteflika. Lze souhlasit se zalovanym v tom, ze zpravy
obsazené ve spravnim spisu nevypovidaji nic o pronasledovani ¢lent organizace MAK
anebo dalSich hnuti v oblasti Kabylie, jejichz cilem je posileni kulturnich tradic Berbera
¢i dokonce zfizeni néjaké formy autonomie.
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39.

K jednotlivym zalobnim namitkam krajsky soud uvadi nasledujici zdtvodnéni. Zaloba

je zalozena na dvou argumentacnich liniich, a to jednak tvrzeni o zalobcové ¢lenstvi a

sympatiich ke hnuti MAK, a dale pak obava znastupu vojenské sluzby, resp.
v/ i / /4 o v/ 4 4

z nepriznivych nasledku pfipadného nenastoupeni k odvodu.

Podle presvédéeni krajského soudu vsak zalobce svou vypovédi neprokazal, ze mu
v zemi puvodu hrozi pronasledovani ¢i vazna 4jma. Necelil kvali svému ¢lenstvi a
sympatiim k MAK ziddnému individualizovanému tutlaku ze strany statni moci. Jediny
incident, kdy mél byt zadrzen policii, se udal pted mnoha lety a s odchodem z vlasti
zjevné nesouvisi (sam ho datoval nékdy do let 2012 - 2013). Na tom nic neméni ani
skutecnost, ze v pohovoru zminil, ze kdyby mohl, pfihlasil by se k nezavislemu
kabylskému statu a stale se povazuje za zastance hnuti MAK. Evidentné vsak neni
zadnym aktivnim reprezentantem tohoto hnuti, ktery by predstavoval riziko pro
panujici alzirsky statni rezim.

Co se tyka tvrzeného tGtlaku vucéi Berberim v Kabylii, krajsky soud ma za to, ze
zvyvoje realii vzemi puvodu zalobce jednoznacné vyplyva, ze se situace znalné
zlepsila a doslo také uznani jazyka amazigh za narodni 1 ufedni jazyk. Tim byla valna
dast pozadavkt mistnich obyvatel na zrovnopravnéni kultury a jazyka respektovana.

Podle nazoru krajského soudu zalobciv azylovy pribéh rozhodné nevyvraci
domnénku, ze i vjeho pfipadé lze Alzirsko povazovat za bezpecnou zemi puvodu.
Duvody, pro které zalobce neni z hlediska svého smysleni konformni s alzirskym
statnim rezimem, nijak nesouviseji sjeho nabozenskym vyznanim, nybrz vyplyvaji
z ptislusnosti k berberskému etniku z oblasti Kabylie. Krajsky soud neshledal, ze by
v o V1.V 4 4 /7 Ve . /v / / - v
zalobcuv pribéh vykazoval znaky pronasledovani ¢i rizika vazné Gjmy pro zalobce,
ktery prislusi k tomuto velmi pocetnému etniku.

Pokud zalobce uvadél, ze se obava uvéznéni v dusledku nenastoupeni vojenskeé sluzby,
to z ného jesté necini uprchlika. Alzirsko dodrzuje lidska prava a zakladni svobody (viz
Informace OAMP ze dne 9. 4. 2019 Hodnoceni Alzirska jako bezpecné zemé puvodu).
Nastup vojenské sluzby lze chapat jako statoobcanskou povinnost, pricemz zalobce
nijak konkrétnéji nezduvodnil, ze by bylo v rozporu sjeho nabozenskou virou i
svédomim vojenskou sluzbu nastoupit. Navic v Alzirsku neprobiha v soucasné dobé
zadny ozbrojeny vojensky konflikt, ktery by zalobce mél vystavit nebezpeli ¢i riziku
(ymy na zdravi ¢i zivoté, a to at uz z azylové relevantniho pohledu jako civilistu, anebo
jako pripadného kombatanta.

VL. Zavér a naklady fizeni

Ze vsech shora uvedenych divodi krajsky soud rozhodl o Zalobé tak, Ze ji v plném
rozsahu zamitl, jak je uvedeno ve vyroku I. tohoto rozsudku.

O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu ust. § 60 s. f. s., podle kterého
71 4 .. A /7 /. v v - / / v 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma uclastnik, ktery mél na véci play Gspéch, pravo na
nahradu nakladd fizeni pred soudem, které davodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery
v 7/ v v 4 v . / vV /v 4 4 ’ 4 o
ve véci uspéch nemél. V dané véci netspésny zalobce nema pravo na nahradu nakladu
v/ 4 / \4 /4 . . 4 v/ 4 v/ 4 4 4
fizeni (vyrok II.) a zalovanému v souvislosti s timto rizenim zadné naklady nad ramec
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jeho bézné tredni cinnosti nevznikly, respektive ani Ghradu nakladd fizeni
v vV Vv /4 4 o V/ 4 Ve 4 4 /
nepozadoval, procez se mu nahrada nakladu fizeni nepfiznava (vyrok IIL).

Poucen:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u Nejvyssiho spravniho soudu.
V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Brné dne 19. inora 2021

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.

samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:
K. M.



