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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem v pravni véci

zalobkyné: M.R., nar.,
bytem,

zastoupena JUDr. PhDr. Karolinou Spozdilovou, Ph.D., advokatkou,
sidlem Narodni 416/37, Praha 1,

proti
zalovane: Ceska sprava socialniho zabezpeleni,

sidlem Kfizova 25, Praha 5,

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. 3. 2020, &. . X,

takto:
L. Rozhodnuti Zalované ze dne 18. 3. 2020, ¢&. j. X, se zru$uje a véc se vraci Zalované
k dalsimu tizeni.
II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni nihradu naklada ¥zeni ve vy$i 12 342,- K¢

do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam pravni zastupkyné zalobkyné.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S.
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Odavodnént:

Zalobkyné¢ se domahi zrufeni v zahlavi uvedeného rozhodnuti Zalované, jimZ byly
zamitnuty namitky Zalobkyné a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho
zabezpeleni C. j. X ze dne 15. 1. 2020, kterym bylo rozhodnuto, ze podle § 56 odst. 1 pism.
d) a ustanoveni § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi (dale jen
»ZDP“), se od 22. 2. 2020 snizuje vyse invalidniho dichodu pro invaliditu tretiho stupné na
invalidni dtchod pro invaliditu prvniho stupné. Rozhodnutim zalované byla pouze
opravena zjevna nespravnost spocivajici v chybném ustanoveni zakona, pficemz na misto §

56 odst. 1 pism. d) bylo uvedeno § 56 odst. 1 pism. €) ZDP.

Zalobkyné namita, Ze jeji zdravotni stav je od data ptiznani invalidity tfetiho stupné, tedy
od 4. 10. 2016 neménny. Vsechny posudky o invalidité vychazi ze shodného posudkového
zhodnoceni a shledavaji totoznou rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné. Presto bez jakéhokoli adekvatniho odavodnéni bylo
v posudku ¢. j. LPS/2019/3900-P10_CSSZ, ze dne 19. 11. 2019 dospéno k zavéru, ze se
nejedna o invaliditu III. stupné, ale jde o invaliditu I. stupné, pfi¢emz tento zavér byl
potvrzen nasledujicim posudkem ¢. j. X, ze dne 10. 3. 2020, jehoz zavéry zalovana plné
prejala.

Zalobkyné je presvédCena, ze oba posledni posudky nenaplruji pozadavky na celistvost,
/. v v Ve Ve 4 4 4 Ve / 4 4 J4 M
Uplnost a presvédcivost. Pritom pokud spravni organ pri svem rozhodovani vychazi toliko
/ ’ ey v / / v . /v
pouze z hodnoceni zdravotniho stavu pojisténce posudkovym lékatrem a jeho zavéry de
facto bez vyhrad prejima, jsou na takovy posudek v souladu s konstantni judikaturou
leskych soudt kladeny zvysené pozadavky. Zalobkyné ma za to, ze nebyl dostatecné a
spravné zjistén skutkovy stav. Zalovana se dostatecné nezabyvala kvalitou prvostupnového
rozhodnuti, zejména v otazkach prezkoumatelnosti a srozumitelnosti, tam uvedené zavéry
M v v 4 Vs 7 v 4 i / / / v v Ve 4
jsou podle zalobkyné zavadéjici, neprezkoumatelné a nepravdivé. Nelplné a nepresvédcive
4 v v/ . / 4 M . 4
posouzeni dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu a jeho vlivu na pokles pracovni
schopnosti zalobkyné je treba povazovat za vadu fizeni, ktera mohla mit za nasledek
nespravne stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné linnosti zalobkyné k
uvedenému dni a v jeho dusledku nespravné posouzeni zakonnych podminek plné
invalidity ve smyslu § 39 odst. 1 ZDP. Za vadu fizeni je tfeba povazovat rovnéz
neprezkoumatelnost rozhodnuti odvolaciho organu pro nesrozumitelnost.

Skutkova zjisténi se v obou posudcich témér doslovné shoduji se skutkovymi zjisténimi a
posudkovymi zhodnocenimi ucinénymi posuzujicimi lékafi pfi posudcich zlet 2016 a
2018, avSak nebyl dostatecné a nalezité odivodnén jejich posudkovy zavér, neni z nich
ztejmé, na zakladé jakych skutecnosti byly diivéjsi zavéry zménény. Oba posuzujici lékari
se omezili toliko na konstatovani zmény hodnoceni stupné invalidity Zalobkyné. Zadnym
z ptislusnych dotéenych organtd vSak dosud nebyla dostateéné reflektovana skutecnost, ze v
predmétnych posudkovych zavérech zcela absentuje odtévodnéni zmény rozhodujici
pti¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné ze stfedné tézkého
funkéniho postizeni (polozka 1c kapitoly VI prilohy vyhlasky ¢ 359/2009 Sb.) na lehké
funkéni postizeni (polozka 1b kapitoly VI prilohy vyhlasky & 359/2009 Sb.), kdyz nebyl
predlozen jakykoliv relevantni dikaz, Ze by doslo ke zlepSeni zdravotniho stavu
zalobkyné, ba naopak bylo opakované konstatovano, ze jeji stav je neménny. Dle
zalobkyné doslo k poruseni celé rady zakladnich zasad vletné zasady pravni jistoty.
Zalobkyné se dile domniva, e pokud ji je vytykana skute¢nost, ze ke kontrolnimu
lékatskému posouzeni nebyla z jeji strany dodana kontrolni vysetfeni psychiatrem s

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S.
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vyjadrenim k tizi psychickych postizeni, ani psychologické vysetfeni, zalovana si mohla
predmétny posudek ¢i vySetfeni si obstarat, pripadné vyzadat. Pripadné hodnoceni
zdravotniho stavu zalobkyné jako stabilizovaného dle nazoru zalobkyné opravriuje
v M /v v .

zalovanou toliko k postupu v souladu s ust. § 4 odst. 2 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., ). ke
snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti u pfi¢iny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu az o 10 procentnich bodt, nikoliv vsak k urceni jiné
pticiny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu bez jakéhokoliv blizsitho odtvodnéni.

Zalobkyné je presvédlena, Ye jeji zdravotni stav je dlouhodobé, mozni dokonce trvale,
nepfiznivy a ode dne vydani rozhodnuti o pfiznani invalidniho dachodu pro invaliditu
trettho stupné u ni nedoslo k zadné zméné, ktera by mohla byt posouzena jako zlepseni
zdravotniho stavu. S rozhodnutim obou spravnich organu proto nesouhlasi. Posudkovy
1ékar se zabyval otazkou invalidity zalobkyné ve vztahu k § 39 odst. 2 pism. c¢) ZDP,
nezhodnotil vsak jeji celkovou vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni
aktivity vzhledem k polozce ¢. 1, kapitoly VI, ptilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

Denni aktivity zalobkyné jsou tézce omezeny, neni schopna vykonavat pracovni cinnost.
Trpi vyraznym omezenim kognitivnich a komunikacnich schopnosti spocivajicim mj. v
neschopnosti zpracovat a spravné vyhodnotit Cteny text, v nespravném vyjadrovani
projevujicim se problémy pfi hledani vhodnych slov nebo neuvédomélou nahradou
spravného slova jinym zcela nesouvisejicim slovem. K tomu se navic pridavaji znalné
potize s paméti, zejména tou kratkodobou, a s feSenim kol vypocetniho nebo logického
charakteru. Jedna se o typické projevy souvisejici se zdravotnim postizenim zalobkyné. U
zalobkyné ani pres dlouhodobou rehabilitaci nedoslo ke zlepseni motoriky praveé ruky. Ma
potize s rovnovahou a orientaci v prostoru. Neni schopna resit situace vyzadujici rychlou
reakci nebo rozhodnuti a v dusledku toho nemuze fidit zadny dopravni prostredek, ¢i
obsluhovat stroje nebo zarizeni vyzadujici zvySenou pozornost nebo spojené s rizikem, ze
by zalobkyné sobé nebo jinym osobam mohla zpusobit skodu nebo traz. Nadto pokud je
zalobkyné vystavena situacim, u kterych ma obavy, ze pfesahuji jeji moznosti ¢i schopnosti
omezené zdravotnim postizenim, pusobi ji to vazné psychické problémy, které si vyzadaly
i1 lecbu psychofarmaky. Podle presvédceni zalobkyné u ni v dasledku dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu trvale poklesla schopnost vykonavat vydéle¢nou c¢innost
omezenim télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery u ni
byl pted vznikem tohoto nepfiznivého stavu tak, ze trvale poklesla jeji pracovni schopnost,
tj. schopnost vykonavat vydéle¢nou ¢innost odpovidajici jejim télesnym, smyslovym a
dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a
predchozim vydélenym linnostem, nejméné o 70 %, zalobkyné nebyla na své zdravotni
postizeni adaptovana a je schopna soustavné vydélecné ¢innosti jen za zcela mimoradnych
podminek.

Ze spisového materialu soud zjistil nasledujici pro fizeni podstatné skute¢nosti.

Na zakladé posudku Prazské spravy socialniho zabezpecenti, ¢. j. X, ze dne 7. 11. 2016 byla
zalobkyné uznana od 4. 10. 2016 invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, nebot z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 70%. Za
rozhodujici pfi¢inu  dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo uréeno zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VL., polozce 1c ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které byla
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 60 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost
vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi
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vydéle¢né Cinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, byla podle § 3 odst. 2 citované
vyhlagky tato hodnota zvysena o 10 %. Posudkem Prazské spravy socialniho zabezpecleni,
¢, j. X, ze dne 28. 2. 2018 byla zalobkyné nadale shledana invalidni tfetiho stupné, kdyz z
divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o
70%.

Po opétovné kontrolni prohlidce v roce 2019 rozhodla Ceskd spriva socialniho
zabezpecleni podle ust. § 56 odst. 1 pism. €) a ust. § 41 odst. 3 ZDP o snizeni vyse
invalidntho dachodu zalobkyné pro invaliditu tfettho stupné na invalidni diachod pro
invaliditu prvniho stupné, a to na zakladé posudku Prazské spravy socialniho zabezpecent,
¢ j. X, ze dne 19. 11. 2019, ktery uréil, ze zalobkyné jiz neni podle ustanoveni § 39 odst. 2
pism. ¢) ZDP uznana ode dne 19. 11. 2019 invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, a je
invalidni pro invaliditu prvniho stupné, nebof z divodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost 0 45% a zalobkyné ma byt schopna po
vzniku invalidity prvniho stupné vykonavat soustavnou vydéleénou c¢innost jen s
podstatné mensimi naroky na télesné nebo dusevni schopnosti. Za rozhodujici pricinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti bylo uréeno zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI,
polozce 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které byla stanovena mira poklesu
pracovni schopnosti 35 %. Tato hodnota byla dale zvysena o 10 %. Proti tomuto posudku
& j. X, ze dne 19. 11. 2019 podala alobkyné nimitky. Zalovan4 viak nimitky zamitla a
potvrdila tak prvostupniové rozhodnuti, a to na zakladé posudku pro namitkové fizeni
Ceské spravy socialniho zabezpeleni, pracovisté pro Prahu a Stfedni Cechy, &. j. X, ze dne
10. 3. 2020, ktery dospél k obdobnému zavéru jako posudek ¢. j. X, ze dne 19. 11. 2019.
Byla pouze opravena zfejma nespravnost.

Za Ucelem posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné si soud vyzadal u Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR (dale jen ,Posudkova komise®) odborny lékarsky

posudek.

Posudkova komise v posudku ze dne 4. 11. 2020 shledala, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP.
Pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je
nejméné o 70 %. Posudkova komise uvedla, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se u
zalobkyné jednalo o dlouhodobé neptiznivy stabilizovany zdravotni stav, jehoz hlavni
pti¢inou bylo tézké komplexni naruseni dusevnich funkci v dasledku organického
poskozeni mozku po prodélaném krvaceni do mozku. Kdatu vydani napadeného
rozhodnuti byla procentni mira poklesu pracovni schopnosti vyhodnocena dle kapitoly V.
polozky 1d), dle pfilohy k vyhl. ¢. 359 2009 Sb., v pl. zn., a ¢inila 60 % (procentni rozmezi
neni u polozky 1d stanoveno). Vzhledem k dosazenému vzdélani, zkusenostem, znalostem,
neschopnosti vykonavat dosavadni vykonavané profese a prakticky neschopnosti
rekvalifikace se podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky tato hodnota zvysuje o 10 %, celkova
hodnota tedy ¢ini 70 %. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla Zalobkyné invalidni,
pfitem? se jednalo o invaliditu IIL. stupné. Zalobkyné nebyla schopna pracovat ani za zcela
mimotadnych podminek.

Ve svém vyjadieni ze dne 11. 12. 2020 zalobkyné uvedla, Ze soudem vyzadany posudek
potvrzuje jeji zavéry, ze ke dni vydani rozhodnuti spravniho orginu I. stupné byla

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S.
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invalidni, pfiemz se jednalo o invaliditu III. stupné, jeji stav je neménny stim, ze
s ohledem na dlouhou dobu od pfihody nelze jiz ocekavat zlepseni zdravotniho stavu.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,s. f.s.“) napadené rozhodnuti a jemu predchazejici
fizeni v mezich zalobkyni uplatnénych zalobnich bodld a vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl vdobé rozhodovani spravaiho organu. Po zhodnoceni
uvedenych skutecnosti dospél soud k zavéru, ze zaloba byla podana davodné.

Soud vysel z nasledujicich pravnich predpisa.

Podle § 39 odst. 1 ZDP: ,Pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti negméné o 35 %.“

Podle § 39 odst. 2 ZDP: |, Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %,
avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné, b) negméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné, c) nejméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretibo
stupne.

Podle § 39 odst. 3 ZDP: ,Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykondvat
vydélecnou (innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s
priblédnutim k dosaZenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélecnym
Cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat vydélecnou
Cinnost v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovndni se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotnibo stavu.

Podle § 39 odst. 4 ZDP: ,Pri urcovdini poklesu pracovni schopnosti se vychdzi ze zdravotniho
stavu pojisténce doloZeného vysledky funkcinich vysetreni; pritom se bere v tivahbu, a) zda jde o
zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jednd o stabilizovany
zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postiZzeni adaptovin, d) schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny drub vydélecné Cinnosti, nez dosud vykondval, e) schopnost
vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a
nejvice 0 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téZ to, zda je pojisténec
schopen vydélecné cinnosti za zcela mimoradnych podminek.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci zdravotni stav a pracovni schopnost oblant
pro Ucely prezkumného rizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi a pro Gcely
odvolaciho tizeni spravniho, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku
okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim tlelem ztizuje jako své organy posudkové
komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema pottebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s., avsak
sohledem na mimotadny vyznam vtomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteénosti nebo dikazy, kterymi by
spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci pfezkumu spravnosti zjiSténi zdravotniho stavu
alobkyné ve spravnim fzeni nechal vypracovat posudek posudkovou komisi MPSV CR.

V daném pfipadé posudkova komise zasedajici dne 4. 11. 2020 v fadném slozeni za
ptitomnosti odborné lékatky zoboru psychiatrie jednoznacné vymezila dlouhodobé
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nepriznivy zdravotni stav zalobkyné. Dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla zalobkyné invalidni III. stupné podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.
ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. a § 39 odst. 2 pism. c) zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb. Pokles pracovni schopnosti byl stanoven o 70 %.

Pfi vypracovani posudku vychazela komise ze spisové dokumentace PSSZ - LPS pro Prahu
10, dokumentace z namitkového ¥zeni pracovisté CSSZ pro Prahu a Stfedni Cechy, soudni
spisové dokumentace, diikazti dolozenych k zalobé, zdravotni dokumentace zalobkyné. O
spravnosti a Uplnosti stanovené klinické diagndzy onemocnéni zalobkyné, jako i o
stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydeéleéné
innosti zalobkyné neni pochyb. Posudkova komise na strané 2 - 5 posudku uvadi zavéry
z jednotlivych odbornych vySetteni zalobkyné, jeji anamnézu, na zakladé éehoz pfistoupila
ke stanoveni diagnoézy zalobkyné, ptricemz své zavéry nalezité odivodnila. Soud proto
z posudku posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 4. 11. 2020 pfi rozhodovani vysel,
a pokud dle ného zalobkyné byla k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle §
39 odst. 1 ZDP, pricemz $lo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP,
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu byl
stanoven nejméné o 70 %, soud napadené rozhodnuti zalované podle ust. § 78 odst. 1s. f. s.
zrusil.

V novém rozhodnuti je Ceska sprava socialntho zabezpeceni povinna dle § 78 odst. 5 s. .
s. vydat nové rozhodnut o namitkach zalobkyné, ve kterém se bude ridit pravnim nazorem
soudu, resp. zavéry posudkové komise.

O néihradé nakladt #zeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobkyné byla ve
véci samé uspésna, proto ji prislusi pravo na nahradu alelné vynalozenych nakladua tizeni
proti neuspésné zalované. Naklady vynalozené zalobkyni v daném fizeni predstavuji
nahradu naklada pravniho zastoupeni spocivajici v odméné za 3 tkony [§ 11 odst. 1 pism.
a) a d) vyhlasky ¢ 177/1996 Sb. - tj. prevzeti zastoupeni, podani zaloby, vyjadreni k
posudku] pravni sluzby v ¢astce 3 100,- K¢ za jeden ukon, celkem 6 200,- K¢ (§ 7, § 9 odst. 4
pism. d), vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.) a nahradu hotovych vydaju v ¢astce 300,- K¢ za jeden
tkon, celkem 900,-K¢ (§ 13 odst. 4 téze vyhlasky). Celkova vyse nakladu rizeni tedy cini
castku 10 200,- K¢, tedy 12 342,- K¢ v¢. DPH.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruleno.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

V Praze dne 23. inora 2021

Mgr. Kamil Tojner v. r.

soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje K. S.



