
č. j. 56 A 2/2021 - 6

Shodu s prvopisem potvrzuje: B. M.

USNESENÍ

Krajský soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Miroslavem Makajevem ve věci
žalobce: D. S.,

bytem X,
proti
žalovanému: Městský úřad Rakovník,

se sídlem Husovo náměstí 27, Rakovník,

o žalobě proti rozhodnutí žalovaného ze dne 12. 5. 2020, č. j. MURA/19728/2020,

takto:
I. Žaloba se odmítá.

II. Žádný z účastníků nemá právo na náhradu nákladů řízení.

Odůvodnění:

1. Žalobce se žalobou ze dne 15. 1. 2021 domáhá zrušení usnesení žalovaného ze dne 12. 5. 
2020, 
č. j. MURA/19728/2020, kterým žalovaný podle § 88 odst. 5 zákona č. 250/2016 Sb., 
o odpovědnosti za přestupky a řízení o nich, ve znění pozdějších přestupků (dále jen 
„zákon 
o odpovědnosti za přestupky“, vyloučil z řízení vedeného pod sp. zn. 
OD01/12465/2020/HAM řízení proti L. C..

2. Soud se nejprve zabýval tím, zda lze žalobu věcně projednat. Dospěl přitom k závěru, že 
tomu tak není, neboť nejsou splněny zákonem stanovené podmínky pro řízení o žalobě a 
tento nedostatek je neodstranitelný.

3. Žaloba proti rozhodnutí správního orgánu je podle § 68 písm. e) zákona č. 150/2002 Sb., 
soudní řád správní, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „s. ř. s.“), nepřípustná tehdy, 
„domáhá-li se přezkoumání rozhodnutí, které je z přezkoumání podle tohoto nebo zvláštního 
zákona vyloučeno“. Podle § 70 písm. c) s. ř. s. jsou ze soudního přezkoumání vyloučeny 
úkony správního orgánu, jimiž se upravuje vedení řízení před správním orgánem. Usnesení 
vyloučení věci ze společného řízení lze považovat za rozhodnutí, jímž se upravuje vedení 
řízení před správním orgánem. 

4. Podle § 88 odst. 2 zákona o odpovědnosti za přestupky se ve společném řízení projednají 
rovněž přestupky více podezřelých, jestliže spolu souvisejí, jejichž skutková podstata se 
týká porušení právních povinností vyskytujících se ve stejné oblasti veřejné správy a k 
jejich projednání je příslušný týž správní orgán. Podle § 88 odst. 5 zákona o odpovědnosti 
za přestupky k urychlení řízení nebo z jiného důležitého důvodu lze jednotlivý skutek ze 
společného řízení usnesením vyloučit a vést o něm samostatné řízení. Vyloučením věci 
k samostatnému projednání nedochází k meritornímu posouzení věci, řeší se pouze 
procesní otázka, a sice zda bude řízení s více podezřelými vedeno společně či odděleně.
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5. Podle § 46 odst. 1 písm. d) s. ř. s. soud usnesením odmítne návrh, je-li podle tohoto zákona 
nepřípustný. Protože žalobce podal žalobu proti úkonu žalovaného, který je ze soudního 
přezkumu podle § 68 písm. e) ve spojení s § 70 písm. c) s. ř. s. vyloučen, postupoval soud 
podle § 46 odst. 1 písm. d) s. ř. s. a žalobu odmítl. Nad rámec výše uvedeného soud dodává, 
že odmítnutím žaloby není žalobce na svých právech žádným způsobem zkrácen. Pakliže 
by měl za to, že shora uvedeným usnesení žalovaného došlo k zásahu do jeho práv, může 
svou argumentaci uplatnit v žalobě proti rozhodnutí ve věci samé (bude-li vydáno), 
v jejímž rámci lze přezkoumat též postup, který k vydání rozhodnutí ve věci samé vedl.

6. Výrok o náhradě nákladů řízení je založen na ustanovení § 60 odst. 3 větě první s. ř. s., 
podle níž žádný z účastníků nemá právo na náhradu nákladů řízení, bylo-li řízení 
zastaveno nebo žaloba odmítnuta.

Poučení:

Proti tomuto rozhodnutí lze podat kasační stížnost ve lhůtě dvou týdnů ode dne jeho 
doručení. Kasační stížnost se podává ve dvou vyhotoveních u Nejvyššího správního soudu, 
se sídlem Moravské náměstí 6, Brno. O kasační stížnosti rozhoduje Nejvyšší správní soud.

Lhůta pro podání kasační stížnosti končí uplynutím dne, který se svým označením shoduje 
se dnem, který určil počátek lhůty (den doručení rozhodnutí). Připadne-li poslední den 
lhůty na sobotu, neděli nebo svátek, je posledním dnem lhůty nejblíže následující pracovní 
den. Zmeškání lhůty k podání kasační stížnosti nelze prominout.

Kasační stížnost lze podat pouze z důvodů uvedených v § 103 odst. 1 s. ř. s. a kromě 
obecných náležitostí podání musí obsahovat označení rozhodnutí, proti němuž směřuje, 
v jakém rozsahu a z jakých důvodů jej stěžovatel napadá, a údaj o tom, kdy mu bylo 
rozhodnutí doručeno.

V řízení o kasační stížnosti musí být stěžovatel zastoupen advokátem; to neplatí, má-li 
stěžovatel, jeho zaměstnanec nebo člen, který za něj jedná nebo jej zastupuje, 
vysokoškolské právnické vzdělání, které je podle zvláštních zákonů vyžadováno pro výkon 
advokacie.

Soudní poplatek za kasační stížnost vybírá Nejvyšší správní soud. Variabilní symbol pro 
zaplacení soudního poplatku na účet Nejvyššího správního soudu lze získat na jeho 
internetových stránkách: www.nssoud.cz.

Praha 21. ledna 2021

Mgr. Miroslav Makajev, v. r.
samosoudce
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