Cislo jednaci: 16Ad 28/2019 - 31

Usneseni

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudcem JUDr. Tomasem Loudou ve véci

zalobkyneé: Bc. B. S.
bytem X
dorucdovaci adresa X

proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci
sidlem Na Pofi¢nim pravu 1, 128 01 Praha 2

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 10. 2019, ¢&. j. MPSV-2019/206737-911, ze
dne 16. 10.2019, ¢.j. MPSV-2019/208417-911, ze dne 16. 10. 2019, ¢.j. MPSV-2019/208099-
911, ze dne 16. 10. 2019, ¢.j. MPSV-2019/209589-911, ze dne 16. 10. 2019, ¢.j. MPSV-
2019/205830-911

takto:

L Zaloba se odmita.

N«

II.

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni;

. Méstskému soudu v Praze byla dne 11. 11. 2019 dorudena zaloba ze dne 29. 10. 2019
podana zalobkyni proti shora oznaCenym rozhodnutim zalovaného, které se tykaji
nepriznani davek mimoradné okamzité pomoci na thradu nezbytného jednorazoveho
vydaje.

. Podle ust. § 71 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,s.t.s.“) musi zaloba kromé obecnych nalezitosti podani (§ 37 odst. 2 a 3)
obsahovat a) oznaleni napadeného rozhodnuti a den jeho dorudeni nebo jiného oznameni
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zalobci, b) oznaceni osob na fizeni zucastnénych, jsou-li zalobci znamy, ¢) oznaceni vyroka
rozhodnuti, které Zalobce napada, d) Zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych
skutkovych a pravnich divodi povazuje zalobce napadené vyroky rozhodnuti za
4 4 . 4 . /4 o 4 ’ 4 / 4 4 M
nezakonné nebo nicotné, e) jaké diukazy k prokazani svych tvrzeni zalobce navrhuje
provést, ) navrh vyroku rozsudku. Podle § 71 odst. 2 s.t.s. zalobce k Zalobé ptipoji jeden
opis napadeného rozhodnuti.

. Jak dovodil Nejvyssi spravni soud v rozhodnuti ze dne 23. 10. 2003, ¢.j. 2 Azs 9/2003-40, v
diisledku prisné dispozicni zasady v ¥izeni o Zalobdch proti rozhodnutim spravnibo organu musi
Zaloba obsahovat Zalobni body, z nichz musi byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich divodi
povazuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezikonné nebo nicotné [§ 71 odst. 1 pism. d)
s. 7. s.J. Obdobné uzavtel Nejvyssi spravni soud téz v rozhodnuti ze dne 27. 10. 2004, ¢.j. 4
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Azs 149/2004-52, podle kterého Zalobni body [§ 71 odst. 1 pism. d) s. 7. s.] musi obsahovat jak
pravni, tak zpravidla i skutkové divody, pro které Zalobce povaZuje napadené vyroky
rozhodnuti spravniho orginu za nezakonné nebo nicotné. Pokud Zaloba postriadala potrebnd
konkréni skutkovd tvrzeni a Zalobce vzdor vyzvé a pouceni soudu nijak nereagoval a vadu

neodstranil, postupoval krajsky soud v souladu se zikonem, odmitl-li Zalobcovo podini z tohoto
divodu.

Popsané zavéry byly dale rozvedeny Nejvyssim spravnim soudem v rozhodnuti
rozsireného senatu ze dne 20. prosince 2005 ¢. j. 2 Azs 92/2005 - 58, ve kterém se mimo
jiné uvadi, ze ,jim (Zalobnim bodem) je konkrétni (tj. ve vztabu k Zalobci a k projedndvané véci
individualizované) skutkové tvrzeni doprovizené konkrémi pravni argumentaci, z néhoz
plyne, z jakych divodi povazuje Zalobce napadené vyroky rozhodnuti za nezikonné. Liceni
skutkovych okolnosti nemiize byt toliko rypovou charakteristikon urcitych ,obvykljch®
nezakonnosti, nybrz zcela jasné individualizovanym, a tedy od charakteristiky jinych
konkrétnich skutkovych déji &i okolnosti jednoznacné odlisitelnym, popisem.

Popsané judikatorni zavéry lze shrnout tak, ze v souladu s ustanovenim § 71 odst. 1 pism.
d) s.f.s. musi zaloba proti rozhodnuti spravniho organu obsahovat alespon zarodek
zalobniho bodu, tedy uvedeni konkrétnich skutkovych okolnosti projednavaného pripadu,
které alespon v minimalni mire individualizuji namitky zalobce proti napadenému
rozhodnuti.

Podana zaloba vsak shora uvedené pozadavky nesplnuje, nebot obsahuje pouze naprosto
obecna tvrzeni o osobni situaci zalobkyné, tedy o tom, ze je dlouhodobé nezajisténa a ma
nedostatek penéz, onemocnéla ne vlastni vinou, hrozi ji Ujma na zdravi a socialni
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vylouceni. Zaloba v$ak ani v minimalni mire nespecifikuje, v éem maji dle nazoru
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zalobkyné spocivat vady ¢i nespravnosti napadenych rozhodnuti ¢i postupu spravnich
organt, zalobkyné pouze uvadi, ze rozhodnuti MPSV je neplatne.

Z zaloby ani zjejich priloh neni ztejmé, kdy byla zalobkyni dorucena napadena
rozhodnuti, zaloba je datovana 29. 10. 2019 a vsechna napadena rozhodnuti jsou k ni
ptilozena, a proto soud vysel z toho, Ze tato rozhodnuti byla Zalobkyni dorudena dne 29.
10. 2019. Lhita pro podani zaloby a zarover pro ptipadné doplnéni Zaloby alespori o jeden
zalobni bod v souladu s ustanovenim § 72 odst. 1 a § 71 odst. 2 s.t.s. tak marné uplynula
dnem 30. 12. 2019.

Soud pfesto usnesenim ze dne 11. 11. 2020, &.j. 16 Ad 28/2019-23, zalobkyni vyzval, aby ve
lhtité 1 mésice od doruceni tohoto usneseni doplnila zalobu o uvedeni zalobnich bodg,
z nichz musi byt patrno, zjakych skutkovych a pravnich divodi povazuje zalobkyné
napadené rozhodnuti za nezakonné, a o oznaceni dikazl. Toto usneseni obsahovalo téz
pouceni, dle kterého nebude-li pres tuto vyzvu podani ve stanovené lhité doplnéno a

v fizeni nebude mozno pres tento nedostatek pokracovat, soud toto podani odmitne.
Usneseni bylo zalobkyni doruceno dne 20. 11. 2020.

Zalobkyné v podani dolém soudu dne 7. 12. 2020 pozadala o prodlouZeni lhity pro
doplnéni zaloby o 1 mésic ze zdravotnich divodt s tim, Ze ji boli patef, srdce, kolena, ma
vyssi krevni tlak a CRP, je dlouhodobé ve zdravotni, socialni a finanéni tisni. Soud
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usnesenim ze dne 17. 12. 2020, ¢.j. 16 Ad 28/2019-28, které bylo zalobkyni doruceno dne
30. 12. 2020, lhutu pro doplnéni zaloby prodlouzil do 15. 1. 2021.

Zalobkyné v podani do$lém soudu dne 6. 1. 2020 opétovné pozadala o prodlouzeni lhaty
k doplnéni zaloby, tentokrat do 30. 4. 2020, s odivodnénim, ze je COVID-19, studijni
oddéleni na Méstskem soudé v Praze ji umozni nahlédnout do spisu az dne 3. 2. 2021,
zalobkyné se ted nemuze dostat k internetu a koupit si zakladni véci v ramci prava, je 16
let nezajisténa, jde o prekazku na strané Méstského soudu, zalobkyné je ve zdravotni,
socialni a finan¢ni tisni, bere Casto antibiotika, ma vysoky krevni tlak, boli ji patef, kolena
a srdce, je bez penéz.

Soud dospél k zavéru, ze zalobkyné jiz méla dostatecny prostor pro to, aby k zalobé
doplnila zalobni body, coz méla uéinit jiz ve lhuté pro podani zaloby, ktera marné
uplynula nejpozdéji dne 30. 12. 2019. Zalobkyni byla soudem poskytnuta dodate¢né lhdta
k doplnéni zaloby, ktera ji byla na jeji zadost nasledné prodlouzena do 15. 1. 2021,
v posledni zadosti o prodlouzeni lhity pak zalobkyné neuvedla zadné zavazné duvody, pro
které by ji méla byt lhata k doplnéni zaloby znovu prodlouzena. Pokud jde o obecny
odkaz na COVID-19, tak stejna situace zde byla jiz v dobé podani jeji prvai zadosti o
prodlouzeni lhaty, navic se jedna o naprosto obecny duvod, ze kterého neni zfejmé, co
konkrétné zalobkyni v doplnéni zaloby brani. Rovnéz moznost nahlizeni do soudniho
spisu je z hlediska doplnéni zalobnich bodd nerozhodna, kdyz napadena rozhodnuti ma
zalobkyné k dispozici a ve spise se nenachazeji zadneé pisemnosti, které by zalobkyni
nebyly znamy a dorudeny, zalobkyné ani neuvedla, z jakého diavodu je nahlédnuti do spisu
dle jejtho nazoru vyznamné pro doplnéni zaloby. Dale soud shledal, ze k doplnéni
zakladnich zalobnich bodt zalobkyné nepotfebuje nezbytné nutné internet ani pravnickou
literaturu, stacilo by, kdyby laicky uvedla alesponn v minimalni mife, co napadenym
rozhodnutim ¢i postupu spravnich organt vytyka; toto vsak zalobkyné neucinila. Rovnéz
obdobné zdravotni divody zalobkyné tvrdila jiz v prvni zadosti o prodlouzeni lhaty,
z tvrzeni zalobkyné pak neni zrejmé, ze by se mélo jednat o zasadni zavazné prekazky,
které by ji branily v doplnéni zaloby v poskytnuté prodlouzené lhate a pro které by lhuta
méla byt znovu prodluzovana.

Zalobkyné se o doplnéni Zalobnich bodd ve 1héité poskytnuté soudem ani nepokusila. Na
zakladé vyse uvedeného pak soud shledal, ze dalsi prodlouzeni poskytnuté lhiity by bylo
zjevné bezGlelné a vrozporu se zasadou procesni ekonomie, proto tuto lhitu
neprodlouzil. Nutno dodat, ze dalsim prodlouzenim lhity, by celkova doba ktera byla
zalobkyni poskytnuta pro doplnéni zaloby presahla 2 mésice, coz je obecné lhtita, ve které
vSichni Zalobci musi v fizeni o zalobé proti rozhodnuti uvést alesponi zarodek zalobniho
bodu. Bylo by proti smyslu ustanoveni § 72 odst. 2 s.f.s. opakované prodluzovat lhitu pro
odstranéni vad zaloby, zejména s prihlédnutim k § 72 odst. 4 s.f.s., podle kterého zmeskani
lhiity pro podani zaloby nelze prominout.

Zaloba ve lhaté stanovené soudem do 15. 1. 2021 o zalobni body doplnéna nebyla.

. S ohledem na vyse uvedené soud zalobu podle § 46 odst. 1 pism. a) s.f.s. odmitl, nebot

nejsou splnény podminky tizeni (zaloba neobsahuje predepsané nalezitosti - zalobni bod) a
tento nedostatek jiz nelze odstranit.
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O nakladech rizeni (vyrok IL) bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 3 véta prva s.f.s.,
nebot zaloba byla odmitnuta.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 20. ledna 2021

JUDr. Tomas Louda v. r.
samosoudce



