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USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senitu slozeném z predsedy Mgr. Ing. Petra Suranka
a soudct JUDr. Davida Krysky a Mgr. Lenky Oulikové ve véci

zalobce: L. T., narozen x
4 4 v/ v 4
statni prislusnik x
bytem x

zastoupen advokatem Mgr. Pavlem CiZinskym
sidlem Havlickovo namésti 189/2, 130 00 Praha 3
proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci
sidlem namésti Hrdint 1634/3, 140 21 Praha 4

o zalobé na ochranu proti neinnosti zalované v fizeni vedeném pod sp. zn. MV-3913-
5/50-2021
takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se ve lhité 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni vraci soudni poplatek ve
v 1 000 K&
II. Zalovani je povinna zaplatit Yalobci na nihradé nikladd Hzeni ¢astku 9 650 K¢,

atodo tficeti dnd od pravni moci tohoto rozsudku krukim jeho zastupce
Mgr. Pavla Cizinského.

Odavodnént:

. Zalobce se ¥alobou dorudenou dne 25. 11. 2020 dom4hal podle ¢asti tfett, hlavy druheé, dilu
druhého zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
»S. I. 8.“) ochrany proti neinnosti zalované v fizeni o odvolani zalobce proti sdéleni
Ministerstva vnitra (dale jen ,ministerstvo®) ze dne 29.7. 2020 o nesplnéni podminek pro
zménu zameéstnavatele drzitele zaméstnanecke karty ¢. j. OAM-39272-4/ZM-2020 a MV-
119104-1/OAM-2020.

. Dne 26. 1. 2020 soud obdrzel podani, jimz zalobce vzal zalobu v celéem rozsahu zpét
z davodu, ze zalovana jiz vydala rozhodnuti, o néz usiloval.

. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. . s. soud fizeni zastavi, jestlize vzal navrhovatel svij
navrh zpét.

. Protoze zalobce vzal svij navrh v plném rozsahu zpét, rozhodl soud v souladu s dispozicni
zasadou vyjadrenou v citovaném ustanoveni o zastaveni rizeni.

. Soud dale rozhodl o vraceni soudniho poplatku, a to po jeho snizeni o 20 %, nejméné vsak
1000 K¢, ve smyslu § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®). Z uhrazeného soudniho
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poplatku ve vysi 2 000 K¢ tak vznikl zalobei narok na vraceni ¢astky 1 000 K¢. Tato Castka
mu bude vracena ve smyslu § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve lhuté 30 dnt od
pravani moci vyroku o vraceni preplatku.

. Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 véty druhés. 1. s., podle

% M / 4 v Vev/ 4 4 o i
niz, vzalli navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odplrce nebo bylo-li
fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma navrhovatel proti odptirci pravo na
nahradu nakladu rizeni.

. Z obsahu zpétvzeti a k nému prilozeného rozhodnuti zalované ze dne 22. 1. 2021, ¢. j. MV-
3913-5/5S0-2021, rusictho odvolanim napadené sdéleni a vracejictho véc ministerstvu
k novému projednani, plyne, ze zaloba byla skuteéné vzata zpét z davodu, ze zalovana

Ve i / Vv \4 \4 v v 4 /7 v v v
ucinila tkon, jejz se zalobce svou zalobou dozadoval, az po podani zaloby. Soucasné
z obsahu spravniho spisu ani z vyjadreni zalované neplyne, ze by zaloba byla podana
zjevné bezdivodneé ¢i by byla neptipustna.

. Pokud Zalovana ve svém vyjadreni poukazovala na to, ze ji nebylo odvolani ze dne 4.
8. 2020 ministerstvem predlozeno a ze se pred zaslanim zaloby k vyjadreni nedozvédéla ani
o navrhu zalobce na vydani opatfeni proti nedinnosti podaném dne 14. 10. 2020 ministru
vnitra, k tomu soud uvadi, ze zalobci nelze klast k tizi pfipadné vnittni organizacni obtize
v - / 4 J v v 4 4 4 M v M
verejné spravy. Podstatné je, ze zalobce podal odvolani v souladu s procesnimi predpisy,
rozhodnuti o odvolani se v zakonem predpokladané lhaté nedockal a nebylo reagovano ani
na radné podany navrh na uplatnéni opatreni proti nedinnosti, tudiz mu nezbylo, nez
podat zalobu na ochranu proti neéinnosti. Pozadované rozhodnuti pfitom bylo vydano az
poté. Otazku odpovédnosti za zplsobené prutahy si musi vyftesit spravni organy mezi
sebou, nicméné pro Uclely fizeni o zalobé na ochranu proti necinnosti je nutno vychazet
\4 v/ / o v 4 v/ A v / 4 4 4 4
z toho, ze za radny prubéh odvolaciho fizeni je navenek odpovédny odvolaci spravni organ
(viz rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 4.11.2015, ¢.j. 2 As 198/2015-20),
v tomto pripadé tedy zalovana.

. V daném pripadé zalobci prislusi nahrada nakladu fizeni, a to v celkové vysi 9 650 K¢. Tato
Castka sestava z nahrady za nevracenou ¢ast soudniho poplatku ve vysi 1 000 K¢ a naklada
na zastoupeni advokatem ve vysi 8 650 K¢, které tvori odména advokata za dva tkony
pravni sluzby ve vysi 3 100 K¢ (priprava a prevzeti véci a sepsani zaloby) podle § 7 bodu 5,
§ 9 odst. 4 pism. d) a § 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatt a nahradach advokatl za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,advokatni tarif) a odména advokata za jeden tkon pravni
sluzby ve vysi 1 550 K¢ (zpétvzeti zaloby) podle § 7 bodu 5, § 9 odst. 4 pism. d) a § 11 odst.
2 pism. ¢) a 3 advokatniho tarifu spolu se tfemi pausalnimi nahradami hotovych vydaji ve
vysi 300 K¢ podle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu. Co do zavéru, ze zalobci nalezi nahrada i
za Gkon pfipravy a prevzeti véci v situaci, kdy advokat zalobce zastupoval jiz v fizeni pred
spravnim organem, soud v plném rozsahu odkazuje na podrobné odivodnéné vysvétleni
vodst. 31 az 34 rozsudku Nejvysstho spravnitho soudu ze dne 25.7.2018,
¢. .9 As 133/2017-35, s nimz se ztoznuje a jez je priléhavé i pro fizeni o zalobé na ochranu
proti necinnosti.
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Poudenti :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 28. ledna 2021

Mgr. Ing. Petr Suranek, v. r.
predseda senatu
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