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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednitkovou v pravni véci
zalobce: LDP.
zastoupen Mgr. Robertem Gemmelem, advokatem
sidlem 702 00 Ostrava - Moravska Ostrava, Nadrazni 213/10
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 27. 5. 2020, o invalidni dichod
takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 27. 5. 2020 se zruSuje a véc se vraci zalované k dalsimu
v/ 4
fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit zalobci na nakladech fizeni k rukam jeho zastupce castku

3 900 K¢ ve lhuté do 30 dnt od pravai moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

1. Zalobou podanou v zikonné lhité se Zalobce domahal zruSeni v zahlavi oznaceného
rozhodnuti zalované, jimz zalovana zamitla jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 2.
3.2020 ¢. j. X, kterym byl zalobci ptiznan od 23. 7. 2019 invalidni dtchod pro invaliditu L
stupné.
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2. Zalobce uvedl, ¥e v zasadé souhlasi s posouzenim sveho zdravotniho stavu v tom smyslu,
ze je osobou invalidni vI. stupni, a to zduvodu oboustranné tézké nedoslychavosti
kochlearni. Namital, ze posuzujici lékat ovsem pochybil pti stanoveni okamziku vzniku
1nva11d1ty, ktery stanovil az ke dni 23. 7. 2019 a to (bez ]akehokoh zduvodnem) na zakladé
ORL vysetteni z uvedeného dne. Zalobce poukazal na to, Ze spravnimu organu predlozﬂ
podklady, z nichz je jednozna¢né patrné, ze uvedenym sluchovym postizenim trpél jiz
mnohem dfive, a to minimalné jiz od listopadu 2015. Posuzujici lékatka MUDr. M. R. pti
vypracovani posudku zna¢né podhodnotila jeho zdravotni komplikace. V podstaté bez
jakéhokoli odivodnéni jeho skute¢nych komunikac¢nich schopnosti a moznosti stanovila
oboustrannou tézkou nedoslychavost s dobr}'fmi komunikaénimi schopnostmi pti
pouzivani sluchadel s mirou poklesu pracovni schopnosti 25 %, )ez byla nasledné s ohledem
na dal$f zdravotni postizeni navy$ena o 10 %. Zalobce zdtiraznil, Ze se sluchadly je schopen
porozumét (mysleno slySet) mluvenému slovu, avsak to pouze a vylucné za predpokladu,
ze se nachazi v tichém prostredi a osoba, s niz komunikuje, stoji vjeho bezprostredni
blizkosti a hovoti dostatecné hlasité, pricemz toto mluvené slovo je jedinym podnétem,
ktery se mu dostava. Za jakychkoli jinych podminek, v hlu¢néjsim prostredi anebo pri
soucasné komunikaci vice osob, v podstaté neni schopen porozumét mluvenému slovu ani
pti uziti sluchadel. Je totiz nutné si uvédomit, ze v pfipadé hlucnéjsiho prostredi, kdy na
ného pusobi vice zvukovych podnétt, sluchadla znasobuji vSechny tyto podnéty, coz ve
vysledku znamena, ze slysi jakysi neurcitelny zvukovy S$um, kterému pochopitelné
nerozumi. Nikterak neni oddvodnén v posudku zavér, pro¢ byl okamzik vzniku pfiznané
invalidity stanoven az ke dni 27. 3. 2019. Oboustrannou tézkou nedoslychavostl trpi
prokazatelné jiz minimalné od listopadu 2015. Zalobce soulasné poukézal i na dalsi
zdravotni komplikace, které popsal a zidraznil predevsim hypertrofickou kardiomyopatit,
ktera je vrozenym genetickym onemocnénim. Uvedenou srde¢ni vadou se vsak zadny
z posudkovych lékara blize nezabyval.

3. Zalovani v pisemném vyjadfeni navrhla pfezkoumani zdravotniho stavu zalobce
posudkovou komisi MPSV CR.

4. Ze spravniho spisu bylo zjiSténo, Ze rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze
dne 2. 3. 2020 ¢. j. X byl zalobci priznan invalidni diachod pro invaliditu I. stupné.
Podkladem rozhodnuti byl posudek OSSZ v Karviné ze dne 15. 1. 2020, podle néhoz
z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pracovni schopnost zalobce
poklesla o 35 %. V uvedeném posudku posuzujici 1ékarka konstatovala, ze u zalobce se
jedna o oboustrannou tézkou nedoslychavost kochlearni, diabetes mellitus 2. typu na
inzulinu a hypertrofickou kardiomyopatii. Den vzniku invalidity byl stanoven datem 23.
7. 2019. V posudkovém zhodnoceni se uvadi, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu je oboustranna tézka nedoslychavost kochlearni, ktera ma
nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti. Jedna se o zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VIIL, oddil A polozce 5b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které
se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 35 %. Datum vzniku invalidity posuzujici
lékarka bez dalstho blizstho oddvodnéni stanovila datem vysetfeni na ORL 23. 7. 2019.
Proti uvedenému rozhodnuti spravniho organu I. stupné podal Zalobce némitky, o nichz
zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 27. 5. 2020 ¢. j. X tak, ze
nimitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 2. 3. 2020 potvrdila. Zalovana vychazela
z posudku lékarky oddéleni Lékarské posudkove sluzby Ceské spravy socialniho
zabezpeleni ze dne 28. 4. 2020. Podle posudkového zavéru rozhodujici pficinou
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dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce, ktera ma nejvyznamnéjsi dopad na
pokles pracovni schopnosti, je oboustranna tézka nedoslychavost kochlearni, castecné
kompenzovana sluchadlem. Dle zavéra tohoto posudku s pouzitim sluchadel audiometrie
z volného pole prokazuje dobré komunikaéni schpnosti. I kdyz dochazi postupné ke
zhorsovani sluchu, jsou se sluchadly prokazany nadale dobré komunikacni schopnosti - dle
slovni audiometrie se sluchadly 100%, diskriminacni skore bylo dosazeno na 60 dB. Vznik
invalidity byl stanoven datem ORL vySetfeni ze dne 23. 7. 2019, k ¢emuz posuzujici
lékarka uvedla, ze jim bylo dolozeno zhorSeni stavu sluchu. V posudkovém zhodnocenti je
rovnéz uvedeno, ze lze souhlasit s namitkou zalobce, Ze porucha sluchu se u néj
vyskytovala jiz v roce 2016 (je dolozena 1 v nalezu ze dne 27. 11. 2015), ale v té dobé nemél
se sluchadlem zadné nebo jen malé komunikaé¢ni potize. Dle ORL vysetfeni ze dne 23. 7.
2019, 1 kdyz potvrzuje progresi sluchové poruchy, pfi slovni audiometrii z volného pole se
sluchadly je 100 % diskriminaéniho skore dosazeno na 60 dB, a tedy komunikacni
schopnosti, 1 kdyz se zhorsily, jsou stale jesté dostatecné. Proto dle posuzujici lékarky neni
zdravotni postizeni hodnoceno podle polozky 5b. Mira poklesu pracovni schopnosti byla
v posudku stanovena v rozsahu 25 % a podle § 3 odst. 1 byla tato hodnota zvysena o 10 %
na celkovych 35 %.

. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, priCemz vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. t. s.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho), a dospél k zavéru, ze zaloba je divodna.

. Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 22. 10. 2020, ktery zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjiSténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, to je
k datu 27. 5. 2020 byl zalobce invalidni dle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojistént, $lo
o invaliditu L stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona. V posudkovém zhodnoceni se
konstatuje, ze u zalobce jde o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici
pti¢inou je postizeni sluchu - oboustranna tézka nedoslychavost kochlearni
heredodegenerativni Castecné kompenzovana sluchadlem s dopadem na pokles pracovni
schopnosti. Dle posudkové komise zdravotni stav odpovida zdravotnimu postizeni dle
kapitoly VIIL, oddilu A, polozce 5b, pri pouzivani sluchadel s omezenymi komunika¢nimi
schopnostmi. Mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini 35 %. Posudkova komise uvedla, ze
nebyla pouzita polozka 5a s navySenim o 10 % pro dal$i onemocnéni, nebot se jedna o
kardiomyopatii NYHA 1. - IL, nejde tedy aktualné o tézké postizeni srdce a diabetes
mellitus je bez zavaznych komplikaci. Datum vzniku invalidity 1. stupné posudkova
komise stanovila dnem 8. 6. 2016, kdy byla vyhlasena nemoc z povolani z hluku. Podil na
nedoslychavosti ma velkou mérou heredodegenerativni zatéz, pro kterou zalobce nemél
byt do rizika hluku nikdy pfijat. V roce 2015 neSlo o pokles pracovni schopnosti
odpovidajici invalidité I. stupné. Nebylo mozno prokazat vyznamnou poruchu sluchu se
sluchadly. Dle tehdejsiho nalezu se sluchadlem zZalobce rozumél dobfe. Posudkova komise
dale ucinila zavér, ze zalobce je schopen prace s vyuzitim dosazeného vzdélani, znalosti a
zkuSenosti s podstatné mensimi naroky na smyslové schopnosti s vyloucenim rizika hluku.
Posudkova komise zasedala ve slozeni MUDr. J. C. - predsedkyné komise, primarka
MUDr. L. L. - odbornost interni lékatstvi. Posudek obsahuje vydet lékatskych nalezd,
znichz posudkova komise vychazela, diagnosticky souhrn a zjisténi ze stézejnich
lékarskych naleza.

. K uvedenému posudku tcastnici neméli namitky.
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8. Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o diachodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

9. Podle § 39 odst. 2 pism. a) citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu L. stupné, jestlize
poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné, a jestlize
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu III. stupné.

10. Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zZalobce a
spornym bylo datum vzniku invalidity. Den vzniku invalidity stanovila zalovana az dnem
23. 7. 2019, zatimco zalobce namital, ze invalidnim byl jiz minimalné od listopadu 2015.
V soudnim fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve

v . . q- . v L) ) 1.7 vV 7 A st
vztahu k urleni invalidity a jejtho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
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provadéni socialntho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist. Tato komise je opravnéna
nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce,
ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydeélecné cinnosti a k zaujeti posudkového
zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto dtvodu byl vyzadan shora

. / / / v / / . X v
citovany odborny lékatsky posudek od posudkové komise MPSV CR v Ostrave.
Nalezitosti posudku upravuje ust. § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité, a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro ucely invalidity. Krajsky soud povazuje uvedeny posudek PK
MPSV CR v Ostravé ze dne 22. 10. 2020 za objektivni, Gplny a presvédcivy ve vazbé na
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zjisténi  z jednotlivych lékarskych nalezt, vyporadava se se vsemi rozhodujicimi
skuteénostmi véetné skuteénosti namitanych zalobcem a prezkoumatelnym zptsobem také
oduvodriuje zavér o rozhodujici pficiné dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu
zalobce, stupné invalidity a data vzniku invalidity. Posudkova komise hodnotila zdravotni
stav zalobce na zakladé lékarskych nalezii zalozenych ve zdravotni dokumentaci
praktického lékate zalobce, na zakladé lékarskych nalezi v posudkové dokumentaci a
dokumentace dolozené zalobcem. Po zhodnoceni odbornych 1ékarskych nalezt uvedenych
v posudku posudkova komise ucinila zavér, ze u zalobce jde o dlouhodobé neptiznivy
zdravotni stav, jehoz rozhodujici pficinou je postizeni sluchu - oboustranna tézka
nedoslychavost kochlearni heredodegenerativni ¢aste¢né kompenzovana sluchadlem, pro
které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti o 35 % dle kapitoly VIIL, oddilu A,
polozky 5b vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. Posudkova komise rovnéz vysvétlila, ze nebyla
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pouzita polozka 5a s navySenim o 10 % pro dalsi onemocnéni, nebot se u zalobce jedna o
kardiomyopatit NYHA I. - II., neslo tedy aktualné o tézké postizeni srdce a onemocnéni
diabetes mellitus bylo bez zavanych komplikaci. Datum vzniku invalidity stanovila
posudkova komise datem 8. 6. 2016 vyhlasenim nemoci z povolani z hluku a uvedla, zZe
v roce 2015 neslo o pokles pracovni schopnosti odpovidajici invalidité 1. stupné, nebylo
v 4 / 4 \4 4 4

mozno prokazat vyznamnou poruchu sluchu se sluchadly s tim, ze dle tehdejsiho nalezu
zalobce se sluchadlem rozumél dobte. Uvedeny posudek obsahuje rovnéz tzv. pracovni
rekomandaci, tedy doporucent stran vhodného druhu prace, kterou je zalobce schopen pfi
svém zdravotnim postizeni vykonavat. Soud uzavira, ze uvedeny posudek PK MPSV CR
v Ostravé byl v dané véci stézejnim dikazem, splriujicim pozadavek celistvosti, Gplnosti a
presvédcivosti a krajsky soud z tohoto posudku vychazel. Krajsky soud v souladu s ust. §
78 odst. 1 s. t. s. prezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil pro vady rizeni, které spatfuje
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v nespravné zjisténém skutkovém stavu ohledné data vzniku invalidty zalobce a vratil véc
4 4 4 v/ v/ 4 v
spravnimu organu k dal$imu rizeni podle § 78 odst. 4 s. 1. s.

11. Podle § 60 odst. 1 s. f. s. ulozil soud zalované povinnost zaplatit zalobci na
nakladech rizedni ¢astku 3 900 K¢ k rukam jeho zastupce (§ 149 o. s. 1., zakona ¢. 99/1963
Sb., ve znéni pozdéjsich predpist, aplikovaného na zakladé § 64 s. t. s.), ve lhaté 30 dnt od
pravni moci tohoto rozsudku podle § 160 odst. 1 o. s. t. (aplikovaného dle § 64 s. T. s.).
Naklady fizeni sestavaji z nakladt pravniho zastoupent, a to z odmény za tfi Gkony pravni
sluzby podle § 11, § 9 odst. 2, § 7 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisg,
advokatniho tarifu (pfiprava prevzeti zastoupeni, sepis zaloby a zastoupeni u jednani 12. 1.
2021), ti rezijnich pausald po 300 K¢ dle § 13 odst. 4 citované vyhlasky k uvedenym tfem
tkonam pravni sluzby.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhiaté do dvou tydnt ode dne
doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 12. 1. 2021

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje



