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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl vsenaté slozeném z predsedy Mgr. Marka Bedficha a
soudkyr JUDr. Hany Veberové a JUDr. Jitky Hroudové v pravni véci

zalobce:: V.A.T.
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, odbor azylové a migraéni politiky

se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o Zalobé na ochranu proti nedinnosti Zalovaného,

takto:

L Zalovany je povinen rozhodnout o zadosti Zalobce o povoleni k prechodnému
pobytu na tzemi Ceské republiky, podané dne 5.6.2020, vedené pod sp.zn.
OAM 9418/PP-2020, ve lhuaté 15 dnt od pravni moci rozsudku.

II. Zalovany je povinen zaplatit ¥alobci nihradu nikladd Fizeni ve vy$i 2.000 K¢
ve lhaté 30 dnt od pravai moci rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje: M. V.
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Oduvodnéni:

Zaloba

Zalobce se Zalobou, podanou u Meéstského soudu v Praze, domahal toho, aby soud
zalovanému ulozil zalovanému povinnost rozhodnout ve véci jeho zadosti o vydani
povoleni k prechodnému pobytu jako rodinného ptislusnika obéana Evropské unie, kterou
podal dne 5.6.2020. Poukazal na ustanoveni § 169t zakona ¢. 326/1999 sb., o pobytu
cizinct na Gzemi Ceské republiky, ve znéni pozd&jich predpist (dile , zakon o pobytu
cizinci®), Sedesatidenni zakonna lhita pro rozhodnuti o podané zadosti uplynula,
uplynula i lhuta stanovena nadtizenym spravnim organem v rozhodnuti o opatfeni proti
nedinnosti ze dne 29.9.2020. Proto se doméah4 ochrany u soudu. Zalobce navrhl, aby soud
ulozil Zalovanému rozhodnout o podané zadosti v7 dnt a priznal zalobci nahradu

nakladd.

Vyjadreni Zalovaného
Zalovany ve vyjadfeni k podané zalobé uvedl, ze neni a nebyl nedinny, v fizeni konal
s / vV / o / Ve v \4 Vv /
nezbytné Gkony, uvedl vycet tkonu, které byly ucinény zalobcem 1 zalovanym a navrhl
zamitnuti zaloby.

Obsab spisu

Z obsahu spisového materialu vyplyva, ze dne 5.6.2020 zadost o vydani povoleni
k prechodnému pobytu na tzemi Ceské republiky jako rodinného pislu$nika oblana
Evropské unie. Tato zadost je u zalovaného vedena pod sp.zn. OAM 9418/PP-2020. Z
prehledu tkond, ucinénych zalovanym je pak patrno, ze zalovany dne 19.6.2020 potvrdil
zalobci ptijeti zadosti, dne 30.8.2020 zaslal zalobci vyzvu k prokazani ulelu pobytu, dne
8.9.2020 pozadal zalovany o kontrolu pobytu.

Ze spisu vyplyva, ze pobytova kontrola byla provedena cizineckou policii ve dnech
2.10.2020, 5.10.2020 a dne 6.10.2020, zprava o pobytové kontrole byla cizineckou policii
zpracovana dne 7.10.2020, zalovanému dorucena dne 13.10.2020.

Zalobce k Zalobé piiloZil Opatteni proti nedinnosti, které bylo vydano Komisi pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizinci dne 29.9.2020 pod ¢.j. MV-142140-4/SO-2020,
kterym bylo Zalovanému ptikazano, aby vydal do 30 dnd ode dne doruceni tohoto
opatfeni rozhodnuti ve véci zadosti zalobce o vydani povoleni k prechodnému pobytu na
izemi Ceské republiky jako rodinného pislusnika obéana Evropské unie s odtvodnénim,
ze zakonem stanovena lhita jiz uplynula.

Ze spisu pak vyplyva, ze o zadosti zalobce nebylo rozhodnuto.

Posouzeni véci soudem

Shodu s prvopisem potvrzuje: M. V.
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Meéstsky soud v Praze po posouzeni véci dospél k zavéru, ze zaloba je divodna. Podle § 51
odst. 1 zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen

v [43 v/ 7 /4 4 v / Vv 7 M 4 4 O v/ 4
»s.1.8.%), rozhodl bez nafizeni jednani, kdyz 0clastnici s projednanim véci bez nafizeni
Gstniho jednani vyslovili souhlas.

Rizeni o zalobach na ochranu proti nedinnosti spravnitho organu je upraveno
v ustanovenich § 79 az § 81 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni

Vev/ Vv * 0 4 . Vv . Ve . 4 4 4 oV
pozdéjsich predpisa (dale jen s.t.s.). Ochrany proti necinnosti spravniho organu se muze
domahat ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni predpis platny pro
fizeni u spravniho organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu, maze
se domahat zalobou toho, aby soud ulozil spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti

v - /4 v v 4 v/ v ’ \4 \4 / 4 ’ ’ .
ve véci samé nebo osvédleni. V pripadé, kdy soud shleda, ze zalovany spravni organ je
necinny, ulozi mu rozsudkem povinnost vydat rozhodnuti nebo osvédceni a stanovi
k tomu pfiméfenou lhitu, ne vsak delsi, nez kterou uréuje zvlastni zakon (§ 81
odst. 2 s.t.s.). Podle § 81 odst. 3 s.f.s. soud zalobu zamitne, neni-li dGvodna.

Ze spisového materialu vyplyva, ze zalobce podal dne 5.6.2020 zadost o vydani povoleni
k pYechodnému pobytu na tzemi Ceské republiky jako rodinného pislu$nika oblana
Evropské unie. Pro vyfizeni této zadosti plati sedesatidenni lhuta (§ 169 odst. 1 pism. f)
zakona o pobytu cizinct). Je zfejmé, ze tato lhuta, stanovena zakonem, nebyla dodrzena a
o zadosti zalobce nebylo rozhodnuto.

Protoze ne kazdé nedodrzeni zakonem stanovené lhty musi vyustit k zavéru o necinnosti

4 4 4 / 4 / / v / 4 v
spravniho organu, zabyval se soud otazkou, zda Gkony, které zalovany provadél, byly
¢inény v takovém sledu, ktery by zavér o necinnosti vylucoval.

Soud ptitom vychazel z rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 10.12.2012 ¢,j.
2 Ans 14/2012-41, ve kterém tento soud uvedl, ze :,Prijme-li nadiizeny spravni organ
opatrent proti necinnosti ) § 80 spravnibo vddu z roku 2004), je tim presumovdn fakt, Ze spravni
organ byl necinny a nejde o tedy o pripad, na ktery poukazuje § 71 odst. 5 citovaného
zdkona. Spravni soud jiZ neni oprdvnén tento zavér prebodnocovat a procesnim chovinim
vcastnika rizeni (Zalobce) se z pobledu § 71 odst. 5 téhoZ zakona , mize zabyvat jen od okamZiku
prijeti tohoto opatrend proti necinnosti®.

V dané véci to znamena, ze soud se zabyval pouze otazkou, zda a jaké zalovany ucinil po
té, kdy bylo vydano opatfeni proti necinnosti ze dne 29.9.2020.

Je treba konstatovat, ze z obsahu spisu, predlozeného zalovanym, ani z prehledu tkond,
které Zalovany uvedl ve svém vyjadreni k zalobé, nevyplyva, ze by po té, kdy bylo
rozhodnuto o opatfeni proti nedinnosti, zalovany ¢inil tkony ve véci. Ze
sdéleni zalobce ze dne 4.1.2021, které zaslal Zalovanému (a soudu na védomi) vyplyva, ze
zalobce byl dne 1.12.2020 ptedvolan k vyslechu na den 20.1.2021.

Z vyse uvedeného je patrno, ze zalovany spravni organ sice poté, kdy bylo vydano opatteni
M Ve M Ve . / v/ N4 v 4 /7 Vv / Ve M v
proti necinnosti, ucinil tkon spocivajici v predvolani zalobce k vyslechu, uéinil ho vsak
s velkym cdasovym odstupem dne 1.12.2020. Jde o casovy odstup, ktery prekracuje
4 v O 4 o v/ /7 N7/ . v V. . . Ve . 4
zakonem stanovenou Sedesatidenni lhutu pro vytizeni zadosti, prekracuje 1 tficetidenni
lhiitu stanovenou nadfizenym organem opatfenim proti neCinnosti ze dne 29.9.2020.

Z vySe uvedeného nezbyva nez uzavtit, ze v fizeni o zadosti zalobce o vydani povoleni
k prechodnému pobytu ve véci vedené pod sp.zn. OAM 9418/PP -2020 je zalovany
nedinny. Proto soud podle § 81 odst. 2 s.t.s. ulozil zZalovanému povinnost vydat

Shodu s prvopisem potvrzuje: M. V.
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rozhodnuti, kdyz lhitu pro vydani rozhodnuti s pfihlédnutim ke stadiu fizeni povazoval
za lhutu pfimérenou.

Vyrok o nakladech fizeni je oduvodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s.t.s., zalobce mél ve véci
Uspéch, proto mu pravo na nahradu nakladt fizni prislusi. Naklady fizeni predstavuji
v/ v 4 / / vV 4

¢astku 2 000 K¢ za soudni poplatek, zaplaceny z podané zaloby v kolcich.

Poucdent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvysst spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 26. ledna 2021

Mgr. Marek Bedtich v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: M. V.



