¢.j. 16 Af 40/2020-71

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité slozeném z predsedy JUDr. Petra
Cerného, Ph.D., a soudcti Mgr. Ladislava Vasko a Mgr. Radima Kadl¢aka ve véci

alobkyné:  S+S Pros. r. 0., ICO: 07491727,
sidlem Poceplice 19, 411 08 Stétd,
zastoupena opatrovnikem Mgr. Ondtejem Libalem, advokatem,
sidlem Kosteln{ 172, 411 08 Stét,

proti
zalovanému: Odvolaci finanéni reditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 29. 6. 2020, ¢. j. 24677/20/5100-
41454-711974,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4dny z Gastnikd nema pravo na nahradu nikladd fHzeni.
Odivodnéni:

1. Zalobou ze dne 15. 9. 2020, kterou podal pan Z. S., ktery je spole¢nikem Zalobkyné jako
obchodni korporace, se zalobkyné domahala zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne
29. 6. 2020, ¢. j. 24677/20/5100-41454-711974, kterym bylo zamitnuto jeji odvolani a bylo
potvrzeno rozhodnut! Finanéntho G¥adu pro Ustecky kraj (dle jen ,finanéni Gfad®) ze
dne 26. 1. 2020, ¢. j. 18905/20/2507-00460-505218, kterym financni Grad ulozil Zalobkyni
uhradit naklady fizeni za vypracovani znaleckého posudku ve vysi 10 000 K¢.

2. Soud podotyka, ze zalobkyni usnesenim ze dne 29. 10. 2020, ¢. j. 16 Af 40/2020-33,
ustanovil opatrovnika Mgr. Ondfeje Libala, advokata, nebot je sporné, kdo je osobou
opravnénou za ni jednat.

3. Podle § 2 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) je poplatnikem soudniho
poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahajeni tizeni. Protoze zalobkyné
podala Zalobu proti rozhodnuti spravniho organu a navrhla, aby soud nafidil predbézné
opatfeni, vznikla ji povinnost uhradit soudni poplatek ve vysi 3 000 K¢ za predmétny
zalobni navrh [viz polozka ¢. 18 bod 2 pism. a) sazebniku soudnich poplatkt] a poplatek
za navrh na nafizeni predbézného opatfeni ve vysi 1000 K¢ [viz polozka 5 sazebniku
soudnich poplatku]. Dle § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich je poplatek
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splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo jiného navrhu na
zahajeni rizeni.

4. 'V zalobé zalobkyné pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd a ustanoveni zastupce
z tad advokatt, a to s ohledem na nedobry zdravotni stav a socialni situaci invalidniho
a starobntho dichodce Zdenka Smutného a praktické zastaveni podnikani samotné
zalobkyné, ktera je dlouhodobé ve financni ztraté. O této zadosti bylo rozhodnuto
usnesenim soudu ze dne 16. 12. 2020, ¢.j. 16 Af 40/2020-59, tak, ze zalobkyni nebylo
ptriznano osvobozeni od soudnich poplatkt asoulasné byl zamitnut jeji navrh na
ustanoveni zastupce, nebot pro osvobozeni od soudnich poplatka a ustanoveni zastupce

na navrh zalobkyné nebyly splnény zakonné predpoklady. Toto usneseni nabylo pravni
moci dne 17. 12. 2020.

5. Nasledné byla zalobkyné dvéma samostatnymi usnesenimi ze dne 7. 1. 2021, ¢.j. 16 Af
40/2020-64 a 16 Af 40/2020-65, soudem vyzvana, aby ve lhtté patnacti dnt od dorucenti
téchto usneseni uhradila soudni poplatky ve vysi 3 000 K¢ a 1000 K¢. Zaroven ji soud
poucil, ze pokud soudni poplatky nebudou ve stanovené lhuté zaplaceny, fizeni bude
zastaveno. Vyzvy k zaplaceni soudnich poplatki byly ustanovenému opatrovnikovi
zalobkyné radné doruceny do datové schranky dne 7. 1. 2021, jak vyplyva z potvrzeni o
dodani a dorudeni do datové schranky zalozeného v soudnim spise. Posledni den lhuty k
zaplaceni soudnich poplatku tak zalobkyni uplynul v patek dne 22. 1. 2021.

6. Kontrolou v Gctarné soudu bylo zjisténo, ze k poslednimu dni lhaty (22. 1. 2021) nebyly
soudni poplatky na tcet soudu zaplaceny. Jelikoz zalobkyneé i pres dorucené vyzvy soudu
obsahujici radné poudeni neuhradila soudni poplatky ve stanovené vysi a lhaté, doslo k
marnému uplynuti lhity pro zaplaceni soudnich poplatku.

7. Soud poznamenava, ze zalobkyné v podani ze dne 22. 1. 2021 uvedla, ze jeji socialni,
majetkova a financni situace se nadale zhor$uje, a neni tak schopna dostat pozadavku
soudu na zaplaceni soudnich poplatkt, a to i s ohledem na exekuci obchodnich podila
spolecnikt zalobkyné. V této souvislosti soud akcentuje, ze jiz jednou nedavnym
usnesenim ze dne 16. 12. 2020 o zadosti zalobkyné o osvobozeni od soudnich poplatkt
rozhodoval, kdyz ji osvobozeni od soudnich poplatkd neptiznal. Soud na tomto misté
dale zdtraznuje, ze zalobkyné v podani ze dne 22. 1. 2021 toliko oztejmila davody, pro
které dle jejtho nazoru neni schopna uhradit soudni poplatky, nicméné nepozadala o
osvobozeni od soudnich poplatkt a ani v tomto podani neuvedla a nedolozila zadné nové
okolnosti, které se tykaji jeji majetkové a vydélkové situace, které by soud v usneseni ze
dne 16. 12. 2020, ¢. j. 16 Af 40/2020-59, neposuzoval. Vyjadfeni zalobkyné ze dne 22. 1.
2021 tak soud nemohl vyhodnotit jako opakovanou zadost o osvobozeni od soudnich
poplatkd, o které by mél rozhodnout.

8. Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti soud podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb.,

soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.“) ve spojeni s § 9 odst. 1
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zakona o soudnich poplatcich fizeni o zalobé po marném uplynuti lhuty k zaplaceni

soudnich poplatkt zastavil. Vzhledem k tomu, ze fizeni bylo zastaveno, soud soucasné v

souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. 1. s. nepfiznal zadnému z Glastnikl pravo na nahradu
nakladu fizeni.

9. Pro Uplnost soud smérem k zalobkyni dopliuje, ze z divodu zastaveni fizeni pro
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nezaplaceni soudnich poplatkii soud nerozhodoval o navrhu zalobkyné na natizeni
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predbézného opatreni, nebot o ném nelze rozhodovat samostatné a navic zalobkyné
nezaplatila soudni poplatek ani za tento navrh.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiZnost ve lhéité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacCenim
shoduje

se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhaty

na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 3. inora 2021

JUDr. Petr éern}'f, Ph.D, v.r.
predseda senatu
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