¢.j. 13 Ad 10/2020- 35

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou Rouskovou ve véci

zalobce: D.R.
bytem x
zastoupeny Mgr. Ladou Kosanovou, advokatkou
sidlem Rumunska 1798/1, 110 00 Praha 2

proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne x ¢.j. x

takto:

L Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne x ¢.j. x se ve vyroku L.
zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

0.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobci nihradu nikladd Hzeni ve vy$i 3.900 K¢ do 30
dnd od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm pravni zastupkyné Zalobce Mgr.
Lady Kosanové, advokatky.

Odtvodnéni:
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. Zalobce se podanou Zalobou domah4 ptezkoumani a zrudeni shora uvedeného rozhodnut,
kterym Zalovani v prvnim vyroku zamitla nimitky a potvrdila rozhodnuti Ceské spravy
socialntho zabezpeleni &. I &j. x ze dne 19. 11. 2019, ve druhém vyroku rozhodnuti Ceské
spravy socialniho zabezpecleni €. IL. ¢.j. x ze dne 19. 11. 2019 zcela zrusila a fizeni zastavila.

. Cesk sprava socialniho zabezpeteni rozhodnutim & T ¢&j. 1-2R-19.11.2019-425/740 120
0191 ze dne 19. 11. 2019 pfiznala zalobci od 30. 8. 2019 invalidni duchod pro invaliditu
druhého stupné ve vysi 4 040 K¢ mési¢né podle ust. § 38 pism. a) zakona ¢. 155/195 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Invalidni duchod byl pfiznan ode dne
doplaceni pojistného dne 30. 8. 2019. Dale zalovana rozhodnutim ¢. II ¢,j. 1-2R-19.11.2019-
425/740 120 0191 ze dne 19. 11. 2019 snizila vy$i invalidniho dachodu pro invaliditu
druhého stupné, na invalidni dtchod pro invaliditu prvniho stupné podle § 56 odst. 1 pism.
e) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. Invalidni dichod pro invaliditu prvantho stupné
¢inil 4 040 K¢ mési¢éné. Podle opravného posudku Prazské spravy socialniho zabezpedeni ze
dne 13. 9. 2019 k posudku ze dne 8. 9. 2019 z divodu neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce poklesla jeho pracovni schopnost o 60% a jeho invalidita vznikla dne 15. 5. 2019.
Od 8. 9. 2019 doslo ke zméné stupné invalidity na prvni stupen, nebot jeho pracovni
schopnost poklesla o 45%. V ramci prezkumu napadeného rozhodnuti pak zalovana
posoudila komplexné zdravotni stav a dospéla k zavéru, ze pokles pracovni schopnosti
zalobce ¢ini od 15. 5. 2019 60%, a proto nejsou splnény podminky pro ptiznani invalidniho
dichodu vyssiho stupné. Ke snizeni na invaliditu druhého stupné k datu 8. 9. 2019 nedoslo.

. V zalobé zalobce namital, Ze s rozhodnutim nesouhlasi, nebot je velmi zmatecné, kdyz na
jednom misté je vrozhodnuti uvedeno, ze zalobce je invalidnim ve druhém stupni,
M / v 4 v M v % 4 M 1 / v v
nicméné v zavéru je uvedeno, ze ke snizeni na invaliditu druhého stupné nedoslo. Podle
v v 4 4 v v M / v o / /717 / v
zalobce zalovana nespravné prevzala i vypocet duchodu, ktery odpovida vypoctu pro
invalidni dichod prvatho stupné, tj. ve vysi 4040 K¢ Zalobce rovnéz nesouhlasil
s posouzenim zdravotniho stavu a vzhledem k rozdilnym zavérim predchozich posudka
lékare Prazské spravy socialniho zabezpedeni a posudkového lékafe zalovaneé, pozadal
soud, aby si vyzadal u Posudkové komise MPSV v Praze revizni posudek. K této
souvislosti pak uvedl, ze jeho postizeni mu nedovoluje samostatny pohyb, neni tak
schopen ani vykonu zaméstnani.

. Ve vyjadreni k zalobé zalovana mimo jiné uvedla, ze celkova vyse invalidniho duchodu pro
druhy stupen invalidity ke dni jeho pfiznani, tj. k 30. 8. 2019 ¢ini v pripadé zalobce 4 040
K¢ (zakladni vyméra invalidniho dichodu podle § 41 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. ve
spojeni s § 3 vyhl. C. 213/2018 Sb. &ini 3 270 K¢ + procentni vyméra podle § 41 odst. 2m
zakona ¢. 155/1995 Sb. ¢ini 770 K¢) mésicné. Soucasné se pak zalovana nedomnivala, ze
jedina véta ,ke snizeni na invaliditu druhého stupné k datu 8. 9. 2019 nedoSlo namisto
spravného ke snizeni na invaliditu prvniho stupné k datu 8. 9. 2019 nedoslo“ by mohla
zapricinit, ze zalobou napadené rozhodnuti je velmi zmateéné. Navrhla Zalobu zamitnout.

. Pokud jde o véc samotnou, pro danou véc jsou podstatné tyto dokumenty: rozhodnuti
Ceské spravy socialniho zabezpeleni & I &j. 1-2R-19.11.2019-425/740 120 0191 ze dne 19.
11. 2019, namitky Zzalobce, Zalobou napadené rozhodnuti Ceské spravy sociilniho
zabezpeleni ze dne 13. 2. 2020 ¢.,j. X. V soudnim spise se pak nachazi posudek Posudkové
komise MPSV CR v Praze ze dne 30. 7. 2020 e.&.: SZ/2020/1020-PH-10.

. Soud o posouzeni zdravotniho stavu Zalobce pozidal Posudkovou komisi MPSV CR
v Praze. Z posudku této komise ze dne 30. 7. 2020 bylo zjisténo, ze zalobce k datu vydani



11.

12.
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napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zak. &. 306/2008 Sb., nisledkem trazu ze dne 9. 5. 2018. Slo o invaliditu druhého stupné (s
datem vzniku 3. 4. 2019) podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zakona
¢ 155/1995 Sb., ve znéni zikona ¢ 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%, nedosahoval vsak
vice nez 69%.

. Pti jednani konaném dne 23. 11. 2020 zastupkyné zalobce upravila petit zaloby tak, ze

zalobce pozaduje zruseni vyroku 1. Zalobou napadeného rozhodnuti, zalovana ponechala
rozhodnuti na uvaze soudu.

. Méstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych davodi nezakonnosti, jimiz je vazan,

prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
je divodna.

. Soud posoudil predmétnou véc takto:

10.

Ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi ve znéni platném a Gc¢inném po 31. 12.
2009 upravuje 3 stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné
0 35 %, avsak nejvyse o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné. Pokud se jedna o pokles
pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a
konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni upravy platné a ulinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcana pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech dachodového pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (namitkového
v/ 4 M i M 4 ./ 4 v 7 /4 ’
fizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
vydano na zakladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim Gcelem zfizuje
. 7 ’ ’ . Ve Vv ’ 4 .

jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot ktomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dukaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 s. 1. s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto rizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v ptipadech, kdy =z hlediska své celistvosti a presvédéivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadneé jiné skutecnosti nebo dukazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna.

V projednavaném ptipadé soud v ramci pfezkumu spravnosti zjiSténi zdravotniho stavu
alobce nechal vypracovat posudek Posudkovou komisi MPSV CR v Praze. Posudkova
komise zasedajic v fadném slozeni za pritomnosti odborného lékare, odbornost fyziatrie a
rehabilitani lékafstvi mimo jiné uvedla, Ze ,46lety posuzovany absolvoval stfedni odborné
udilisté strojirenské a pracoval v poslednich letech prevazné jako fidi¢. Byl posuzovany k
vykonu této prace.

Posuzovany byl posudkem o invalidité dne 8. 9. 2019 shledan invalidnim v I. stupni,
ackoliv v odavodnéni byl uveden II. stupen, mira poklesu pracovni schopnosti ptitom byla
urCena ve vysi 45%. Den zmény stupné invalidity (vznik invalidity uréen nebyl) byl
stanoven dnem jednani, tedy 8. 9, 2019, Dne 13. 9. 2019 byl proveden k tomuto posudku
opravny posudek, kde byl posuzovany shledan, ze od 15. 5. 2019 do 7. 9. 2019 byl
invalidni v II. stupni a od 8. 9. 2019 byl invalidni v 1. stupni. Proti tomuto posouzeni byla
podana namitka a posudek o invalidité v namitkovém fizeni se neztotoznil s zadnym ze
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shora uvedenych posudkd a konstatoval, ze posuzovanému poklesla jeho pracovni
schopnost 0 60% a byl od 15. 5. 2019 invalidnim ve druhém stupni.

Posuzovany utrpél dne 9. 5. 2018 po skoku z 5. patra polytrauma s Cetnymi frakturami
v oblasti dolnich koncetin a zlomeninami bedernich obratlt, nékteré fraktury byly
tristivé.

Posuzovany utrpél i zlomeniny obli¢ejového skeletu a kalvy, mél fisuru na basis cranii,
prodélal difuzni axonalni poranéni mozku, kontuzi a drobny subduraini hematom
frontalné vpravo, subarachnoidealni krvaceni frontalné vlevo a pneumocefalus, dale byla
fraktura sterna a VI. Zebra vpravo.

Posuzovany byl sekvencné operovan na koncetinach a absolvoval fadu hospitalizaci.
Komise konstatovala, ze se jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav. Rozhodujict
pri¢inou byla otevrfena fraktura levé stehenni kosti.

Posuzovanému byla provedena 10. 5. 2018 ve FNKV osteosyntéza otevrené fraktury
levé stehenni kosti, byla provedena zevni fixace levé stehenni kosti a kosti holenni vlevo
s tim, ze 16. 5. 2018 byla provedena extrakce (patrno jiz z propoustéci zpravy
z hospitalizace na rehabilitacit UVN 17. 7. 2018 -26. 7. 2018). V jizvé po osteosynteéze se
vsak objevila pistél s hnisavou sekreci a nalez v této oblasti vyzadoval operaéni revizi,
ktera byla provedena 30. 7. 2018 v Nemocnici na Bulovce a poté byla provedena v zari
2018 dalsi revize, byl extrahovan osteosynteticky material z oblasti distalnitho konce levé
stehenni kosti, poté hospitalizovan v zarizeni Ortho-Reha a poté prelozen k dalsimu
postupu na Ortopedickou kliniku NNB ke stanoveni dal$tho postupu 1é¢by, jak patrno
z propoustéci zpravy této kliniky z hospitalizace ze dne 2. 10. 2018 -18. 10. 2018. Béhem
této hospitalizace byla diagnostikovana pseudoartroza distalnitho konce levé stehenni
kosti a posuzovanému byla implantovana totalni endoprotéza levého kolenniho kloubu.
Nicméné, jak vyplyva z propoustéci zpravy ortopedické kliniky NNB z hospitalizace ze
dne 24. 6. 2019 - 4. 7. 2019, posledni 2 mésice pred prijetim na tuto hospitalizaci
posuzovany pozoroval progredujici bolesti v levé dolni konceting, byl pfitomen otok a
omezena hybnost, na rtg provedeném v den prfijeti na tuto hospitalizaci bylo zjisténo
uvolnéni totalni endoprotézy v levém kolennim kloubu. Proto byla dne 25. 6. 2019
provedena revize, resekce a extrakce totalni endoprotézy a déza levého kolenniho
kloubu. Dne 6. 1. 2020 byla posuzovanému reimplantovana totalni endoprotéza levého
kolenniho kloubu.

Komise uréila datum vzniku invalidity dnem propusténi z komplexni rehabilitace
z Rehabilitaéniho tstavu Kladruby, tedy dne 3. 4. 2019. Komise povazovala toto datum
za nejvhodnéjsi, protoze touto 1ékarskou zpravou bylo dokladovano, ze pti dimisi z této
hospitalizace jiz byl ukonlena zakladni rehabilitace, posuzovany byl instruovan
o dodrzovani spravnych pohybovych navycich, naplanovany byly dalsi kontroly
u specialista.

Posuzovany byl dimitovan byl s chtzi o 2 francouzskych holi (s vyrazné narusenym
stereotypem) s pomalym tempem a opatrnym naslapem na levou dolni koncetinu, aktivity
denniho zivota zvladal samostatné, na delsi vzdalenost byl vyuzivan mechanicky vozik,
pro zlepSeni stereotypu chtze byla za hospitalizace zkousena 1 chize se Ctyfkolovym
choditkem s efektem. Anteflexe v trupu pfi chizi byla béhem této hospitalizace zlepsena.
Pri stoji se objevovala bolest v bedrech ale posudkové vyznamna radikularni
symptomalogie zjiSténa nebyla. Po delsi chtzi se objevovaly vétsi bolesti v hleznu levé
dolni kondetiny, prilemz posuzovany za svij nejvétsi problém povazoval bolesti levé
kolene, dale pak bolesti levého hlezna.

Pfi objektivnim vysetreni prisedicim lékafem v ramci jednani komise byl posuzovany
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schopen chtze o 2 francouzskych holich s dplnou sobéstacnosti (v ramci vySetreni),

prava dolni konéetina byla bez posudkové vyznamného omezeni hybnosti mimo hybnost
/4 . /7 /7 Vv 4 v 4 4 v 4

praveho hlezna. Dominujicim postizenim vsak byla omezena hybnost levého kycelniho

kloubu.

Komise nicméné konstatovala, ze skutecnost, ze posuzovanému byla dne 6. 1. 2020
reimplantovana totalni endoprotéza levého kolenniho kloubu, nemél na posudkovy zavér
komise vliv. Od doby reimplantace totalni endoprotézy levého kolenniho kloubu k datu
vydani napadeného rozhodnuti uplynulo pouhych priblizné 6 tydna, kdy nové navozeny
stav. nebyl stabilizovan a existoval predpoklad zlepseni po dokonceni lécby
a rehabilitace; stav po reimplantaci nahrady nesplnoval limit dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu.

Ostatni  zdravotni postizeni uvedena v diagnostickém souhrnu neomezovala
posuzovaného nad ramec zakladniho postizeni. Diabetes mellitus I typu na
inzulinoterapii byl pfes hypoglykemie bez zjiSténé makro- ¢i mikroangiopatie (i lékarska
zprava diabetologie ze dne 11.6.2020 nekonstatuje posudkové vyznamné komplikace
tohoto razu), arterialni hypertenze byla bez zjisténych organovych komplikaci.

Ve zpravé psychiatra ze dne 14. 7. 2020 dodané posuzovanym pti jednani komise bylo
uvedeno, ze posuzovany byl hospitalizovan v tnoru 2020 na psychiatrii, ze jde o trvalé
zmény v souCasné dobé s dekompenzaci na Grovni chovani a ze organické postizeni
je tézkého stupné. Dale bylo mj. konstatovano, ze posuzovany dochazi na trénink
kognice. Komise prostudovala tento nalez, i nalez psychologického vysetfeni
’ . ’ . .. ’

provedeného dne 2.4.2019, kde byly intelektové schopnosti a kognitivni funkce
shledany po kraniotraumatu jako globalné oslabené s deficity dosahujicimi pasma jen
4 /4 \4 v v VvV 4 4 i M 4 4 M Ve M . 4 v v 4 4
mirného (az stfedné tézkého). V ramci jednani komise pti objektivnim vysetfovani
prisedicim lékarem pak bylo zjisténo, ze posuzovany byl orientovany vSemi kvalitami,
na dotazy reagoval priléhavé, psychomotorické tempo bylo ptriméfené stavu po
v/ v / M / 4 / Vev/ .. 4 Ve M V4
prislusnych diagnézach, bez vyraznéjsi latence a kognitivni funkce pfi orientacnim

v v 4 4 / Vev/y . . 4 4
vySetteni byly bez znamek vyraznéjsitho deficitu nebo poruchy. Posuzovany dale
pti jednani komise uvedl, Ze své zalezitosti si vyfizuje sim a matka mu pomaha
s domacnosti.

V zalobé bylo uvedeno, Ze posuzovanému jeho postizeni nedovolovalo samostatny
pohyb a nebyl tak schopen vykonu zaméstnani. Psychiatr ve své 1ékarské zpravé ze dne
14. 7. 2020 mj. uvedl, ze u posuzovaného jde o trvalé zmény v soucasné dobé
s dekompenzaci na Grovni chovani, organické postizeni ze je tézkého stupné a neni
schopen zameéstnani ani za ulehcenych podminek.

Komise konstatovala, ze pravé ulelem posudku bylo stanovit miru poklesu pracovni
schopnosti vyhradné s odivodnénim v souladu s konkrétnimi platnymi legislativnimi
kritérii, hodnotila je v souladu s objektivné zjisténym nalezem charakteru dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu, soucasti posudku byla 1 pracovni rekomandace,
nicméné stanoveni konkrétnich moznosti pracovniho zatazeni s ohledem na dané
postizeni a stanoveni podminek pro vykon konkrétni prace pak bylo v kompetenci
pracovneé 1ékarské sluzby.

Jen pro Gplnost komise konstatovala, Ze ani samotny subjektivni vjem bolesti nemohl byt
posudkovym kriteriem (byt ptitomnost bolesti je obecné soucasti nékterych zdravotnich
postizeni), 1 pti zohlednéni algického stavu je nutno hodnotit predevsim objektivni nalez.
Ke schopnosti pohybu se komise vyjadrila vyse.
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Komise se priklonila zatazenim zdravotniho postizeni posuzovaného do polozky 13c
oddilu B kapitoly XV prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. i zvolenym procentualnim
hodnocenim k hodnoceni lékate namitkového oddéleni CSSZ. Jednalo se o téZké
postizeni funkce dolni konletiny s podstatnym omezenim jeji funkce a celkové
pohyblivosti. Komise s ohledem na ustanoveni § 3 vySe uvedené vyhlasky navysila
procentni sazbu této polozky, ktera ¢inila 50%, o dalSich (maximalné moznych) 10%.
Celkové tedy komise konstatovala 60% pokles pracovni schopnosti. Komise k 10%
navyseni dospéla s ohledem na dal$i onemocnéni posuzovaného, zejména diabetes
mellitus I. stupné. Komise dale podotkla, ze neshledala ani posouzenim posudkovym
lékarem dne 8. 9. 2019 duvod k takové tGpravé zdravotniho stavu, aby byl od 8. 9. 2019
posouzen jako invalidni v I. stupni, kdyz k takovému posouzeni neshledala relevantni
posudkové-medicinsky duvod. V rozhodném obdobi nedoslo v ramci dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu k takovému zlepSeni zdravotniho postizeni, aby bylo
mozné posoudit zdravotni stav tak, ze by byl hodnocen jinym, nez 1l. stupném invalidity.

Komise vedle shora uvedeného a nakonec aplikovaného posouzeni zvazovala
posouzeni 1 podle polozky 7c¢ oddilu A kapitoly XV tykajici se funkénich poruch
po polytraumatu s mnohocdetnymi pourazovymi nasledky. Nicméné komise zvolila
tu polozku, kterou mohla posoudit pokles pracovni schopnosti ve vy$sim procentualnim
ohodnoceni. Funkéni postizeni posuzovaného v ramci polytraumatu by komise hodnotila
jako tézké, byt by nebylo naplnéno posudkové vyznamné funkéni postizeni hrudniku,
protoze v dokumentaci nebylo dale prezentovano komplikované hojeni fraktury VI. Zebra
a hrudni kosti s funkénim dopadem. Stejné tak viceCetné fraktury v oblasti bederni
patete, a to vcetné tristive fraktury 5. bederniho obratle, 1 s dislokaci tlomka, které
nebyly

spojeny funkc¢né s dlouhodobé trvajici radikularni zanikovou symptomatikou a bez
trvajicich sfinkterovych obtizi. Komise by v takovém pripadé zvolila sttedni hodnotu 55%
s ohledem na funkcni dopad traumatu hlavy a levé dolni koncetiny i pres absenci
posudkové vyznamného funkéniho dopadu poranéni bederni patete a hrudniku
a Zachovalou schopnost chtize o 2 francouzskych holich (byt po opakovanych operacich
vCetné infekénich komplikacich v operované konceting). Toto hodnoceni by vsak pro
posuzovaného bylo procentualné posudkové méné pfiznivé, komise tedy pro své
hodnoceni volila polozku s nejvyssim procentualnim hodnocenim miry poklesu pracovni

schopnosti, tedy polozku 13c oddilu B kapitoly XV. prilohy vyse uvedené vyhlasky.

Komise zvolila datum platnosti tohoto posudku do 31. 8. 2025 s ohledem na mnozstvi
zdravotnich postizeni a moznosti zmény zdravotniho stavu do budoucna oproti
hodnoceni zdravotniho stavu, jak bylo predmétem tohoto posudku.

Posuzovany byl schopen vykonavat soustavnou vydéleCnou dinnost jen s podstatné
mens$imi naroky na télesné a dusevni schopnosti v podstatné mensim rozsahu
a intenzité podle ust. §5 vyhl. ¢. 359/2009 Sb.

Komise konstatovala, ze pro posuzovaného byly nevhodné prace s dlouhodobym
setrvanim vestoje ¢i spojené s Castymi terénnimi pochtizkami a s manipulaci s tézkymi
bremeny. Nicméné, jak jiz komise shora uvedla, stanoveni konkrétnich moznosti
pracovniho zafazeni s ohledem na dané postizeni a stanoveni podminek pro vykon
konkrétni prace pak bylo v kompetenci pracovné 1ékarskeé sluzby.

Namitky posuzovaného uvedené v zalobé byly zodpovézeny na strané ¢. 8. Ke zpusobu
4 4 4 i / /4 v 4 i 4 v 4
stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti posudkovym lékarem namitkového oddélent
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se komise vyjadrila, jak vyse uvedeno.

Komise ve svém posouzeni nalezité vyhodnotila vsechny skuteénosti uvedené v zalobé
a obsazené v dolozenych lékarskych nalezech.«

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 30. 7. 2020 e.&.: SZ/2020/1020-
PH-10 vyplyva, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni podle § 39
odst. 1 zikona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu druhého
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
neslo o invaliditu trettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni zikona ¢. 306/2008 Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50%, nedosahoval vSak vice nez 69%.
V posudku je dale uvedena doba platnosti 31. 8. 2025 a vznik 3. 4. 2019.

Posudek Posudkové komise MPSV CR v Praze ze dne 30. 7. 2020 povaZuje soud za
posudek tUplny, presvédcivy a celistvy. O spravnosti a Gplnosti stanovené diagnozy
onemocnéni zalobce, jakoz i o stanoveni a radné zduvodnéni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydéleéné dinnosti zalobce, jakoz 1 stanoveni vzniku invalidity (3. 4.
2019) proto neni zadnych pochyb.

Soud proto s ohledem na uvedené skute¢nosti shledal namitky vznesené proti napadenému
rozhodnuti dvodnymi a rozhodnuti Zalované pro nezakonnost zrusil podle § 78 odst. 1 s.
. s. Podle § 78 odst. 4 s. f. s. soud rozhodl, Ze se véc vraci zalované k dalSimu fizeni,

v 4 \4 4 Vv 4 ’ 4 4 ’ /
v némz bude zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravnim nazorem, ktery
vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku.

O nékladech ¥izeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvé s. . s. Zalobce mél ve véci
plny tGspéch, proto mu pfislusi pravo na nahradu Gcelné vynalozenych nakladd fizeni.
Naklady tizeni predstavuji naklady zastoupeni zalobce advokatkou ve vysi 3.000 K¢, coz
tvofi 3 tkony pravni sluzby po 1.000,- K¢ a souvisejici pausalni poplatky v celkové vysi
900 K¢ (3 x 300 K¢) dle §§ 7, 9 odst. 2 a 13 odst. 3 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢.
177/1996 Sb., advokatniho tarifu. Naklady fizeni tak celkem ¢ini astku v celkové vysi
3.900 K¢.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje, v
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jakém rozsahu a z jakych diavodud jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 23. listopadu 2020

JUDr. Marcela Rouskova, v.r.
samosoudkyné



