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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité sloZeném z pedsedy JUDr. Petra
Cerného, Ph.D., a soudct Ing. Mgr. Martina Jakuba Bruse a JUDr. Martiny Vernerové

ve vecl

zalobkyné: Z. D, narozena , X", statni prislusnost Kyrgyzska republika,
bytem , X,
zastoupena Mgr. Ing. Vlastimilem Némcem, advokatem,
sidlem Kadanska 3550, 430 03 Chomutov,
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincg,
sidlem namésti HrdinG 1634/3, 140 21 Praha 4,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 28. 8. 2020, ¢. j. MV-118902-4/SO-2020,
takto:

I. Zaloba se odmita.
II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladda fizeni.

II. Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢astce 3 000 K¢ Castka 3 000 K¢
bude zalobkyni vracena z G¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnd
od pravni moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou podanou dne 9. 10. 2020 prostiednictvim svého pravniho zastupce
domahala zruseni rozhodnuti zalovaného Ministerstva vnitra, Komise pro rozhodovani
ve vécech pobytu cizincd, ze dne 28. 8. 2020, ¢. j. MV-118902-4/SO-2020, jimz bylo
zamitnuto jeji odvolani a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva vnitra, Odboru azylové a
migra¢ni politiky, ze dne 10. 6. 2020, ¢. j. OAM-64328-24/7ZM-2019, kterym byla podle §
44a odst. 11 ve spojeni s § 46 odst. 6 pism. d) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct
na tizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikond, ve znéni pozdéj$ich predpisi
(dale jen ,zdkon o pobytu cizinci®) zamitnuta zadost zalobkyné o prodlouzeni doby
platnosti zaméstnanecké karty.

Piredmétna zaloba tedy sméfovala proti rozhodnuti spravniho organu, na coz dopada
pravni Uprava upravena v § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t.s.%). V této souvislosti je treba uvést, ze k podani
zaloby proti rozhodnuti spravniho organu podle § 65 odst. 1 s. f.s. je legitimovan ten,
kdo tvrdi, ze byl zkracen na svych pravech pfimo nebo v disledku poruseni svych prav
v 4 N4 v/ 4 / 4 4 4 4 4 4 4 v 4 v/

v predchazejicim fizeni Ukonem spravniho organu, jimz se zakladaji, méni, rusi nebo

/ v vV ey e / . . ’ .. °
zavazné urcuji jeho prava nebo povinnosti. Podle § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinct
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pak plati, Ze Zaloba proti spravnimu rozhodnuti musi byt podana do 30 dnt od doruéeni
rozhodnuti spravniho organu v poslednim stupni nebo ode dne sdéleni jiného rozhodnuti
spravniho organu, pokud neni dale stanoveno jinak. ZmeSkani lhiity nelze prominout.

Podle § 40 odst. 1 véty prvni s.f.s. lhuta stanovena timto zakonem, vyzvou nebo
rozhodnutim soudu pocina bézet pocitkem dne nasledujictho poté, kdy doslo ke
skutecnosti urcujici jeji pocatek. Odst. 2 véta prvni citovaného ustanoveni pak stanovi, ze
lhata urcena podle tydnt, mésict nebo rokt konéi uplynutim dne, ktery se svym
oznacenim shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhuty. Podle odst. 4 téhoz ustanoventi je
lhuta zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity pfedano soudu nebo jemu zaslano
prostrednictvim drzitele postovni licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je
dorudit, nestanovi-li tento zakon jinak.

Podle § 17 odst. 1 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych dkonech a autorizované
konverzi dokumenta, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o el. Ukonech®) plati,
ze umoznuje-li to povaha dokumentu, organ vefejné moci jej dorucuje jinému organu
verejné moci prostrednictvim datové schranky, pokud se nedoruduje na misté. Umoziiuje-
li to povaha dokumentu a ma-li fyzicka osoba, podnikajici fyzicka osoba nebo pravnicka
osoba zpristupnénu svou datovou schranku, organ vefejné moci dorucuje dokument této
osobé prostfednictvim datové schranky, pokud se nedorucuje verejnou vyhlaskou nebo
na misté. Dorucuje-li se zpusobem podle tohoto zakona, ustanoveni jinych pravnich
predpist upravujici zpusob dorudeni se nepouziji. Citovany zakon tak zakotvuje pro
organy vefejné moci povinnost obligatorniho dorudovani prosttednictvim datovych
schranek, je-li takovy postup mozny.

Podle § 17 odst. 3 citovaného zakona je dokument, ktery byl prostrednictvim datové
schranky odeslan a dodan do datové schranky adresata, dorucen okamzikem, kdy se do
datové schranky prihlasi osoba, ktera ma s ohledem na rozsah svého opravnéni pristup
k dodanému dokumentu. Dle odst. 4, pokud se tato osoba do datové schranky neprihlasi
ve lhaté 10 dnd ode dne dodani dokumentu do této schranky, povazuje se tato pisemnost
za dorudenou uplynutim posledniho dne desetidenni lhuty, s vyjimkou, vylucuje-li jiny
pravni predpis nahradni doruceni.

Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s., nestanovi-li tento zakon jinak, soud usnesenim navrh
(zalobu) odmitne, jestlize byl navrh (zaloba) podan pred¢asné nebo opozdéné.

Zalobkyné v pfedmétné alobé neuvedla, ktery den ji bylo dorudeno Zalobou napadené
rozhodnuti.

Zalovany na vyzvu soudu zaslal spravni spis, z ného soud zjistil, %e Zalobou napadené
rozhodnuti bylo tehdejsi pravni zastupkyni zalobkyné JUDr. Veronice Beerové doruceno
prostrednictvim datové schranky dne 31. 8. 2020.

Pii posuzovani otazky vcasnosti podani zaloby soud vychazel z rozsudku Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 16. 5. 2013, &. j. 5 Afs 76/2012 - 28, v némz Nejvyssi spravni soud
uvedl: ,Dodanim do datové schranky se z faktického hlediska rozumi okamzik, od kterého je
datovd zprava dostupnd v datové schrance prijemce zpravy. Okamzik doruceni se posuzuje ve
vsech pripadech, kdy orgin vereiné moci ¢ini podani vici jinému organu verejné moci, fyzické
osobé, podnikajici fyzické osobé &i pravnické osobé.

Z dokladt predlozenych soudu zalovanym soud ohledné zachovani lhiity pro podani
zaloby zjistil, ze pfedmétna zaloba byla podana opozdéné. Zalobou napadené rozhodnuti,
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tj. rozhodnuti zalovaného ze dne 28. 8. 2020, ¢.j. MV-118902-4/SO-2020, totiz bylo
dodano do datové schranky tehdejsi pravni zastupkyné zalobkyné dne 31. 8. 2020. Den
31. 8. 2020 je pak zapotrebi povazovat za den oznameni doty¢ného rozhodnuti zalobkyni
ve smyslu béhu lhuty pro podani spravni zaloby podle § 172 odst. 1 zakona o pobytu
cizincu.

Dnem urcujicim pocatek tricetidenni lhaty bylo tedy v pfipadé zalobou napadeného
rozhodnuti pondéli 31. 8. 2020 a tricetidenni lhuta pro podani spravni zaloby tak skondila
ve stredu dne 30. 9. 2020.

Ze spravniho spisu ovsem soud zjistil, ze zaloba soudu byla zaslana pravnim zastupcem
zalobkyné prostiednictvim datové schranky az dne 9. 10. 2020. Z pravé uvedeného je tak
ztejmé, ze lhuta k vCasnému podani zaloby nebyla zachovana, kdyz zaloba nebyla
v posledni den lhuty predana soudu nebo mu zaslana prostrednictvim drzitele postovni
licence.

S ohledem na vySe uvedend ustanoveni s.f.s., zakona o pobytu cizincd a zakona
o el. tkonech nezbylo soudu nic jiného nez vyslovit, ze predmétna zaloba byla podana
opozdéné, nebot nebyla dodrzena zakonem stanovena tricetidenni lhtta k jejimu podani.
Z tohoto diavodu pak soud s odkazem na § 46 odst. 1 pism. b) s. f.s. tuto zalobu pro
opozdénost odmitl.

V disledku odmitnuti zaloby soucasné soud v souladu s § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s.
Ve A4 / / Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4
nepriznal zadnému z GCastnikt pravo na nahradu nakladu rizeni.

Jelikoz tizeni skonéilo odmitnutim zaloby pred prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist
rozhodl také o vraceni zaplaceného soudniho poplatku v ¢astce 3 000 K¢ zalobkyni, k
némuz dojde prostrednictvim uctu krajského soudu v obvyklé lhute.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhtta pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhiity nasobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z duvodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu az jakych divoda jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonu vyzadovano pro
vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 15. prosince 2020

JUDr. Petr Cerny, Ph.D., v. r.

predseda senatu
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