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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kubenovou v pravni véci

zalobce: J. H.
bytem ........
proti
zalované: Ceské spravé socidlniho zabezpedeni

se sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 19.2.2020, ¢,j. X

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadnému z Glastnikd se nepfiznava ndhrada nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

1. Ve vcas podané zalobé se zalobce domahal zruseni rozhodnuti Zalované, vydané dne
19.2.2020 pod ¢.j. X, kdy zalovana v namitkovém rizeni rozhodla tak, ze namitky zalobce
proti rozhodnuti CSSZ ¢&j. X ze dne 12.12.2019 se zamitaji a uvedené rozhodnuti se
potvrzuje.

2. Pokud jde o toto citované rozhodnuti ze dne 12.12.2019 timto rozhodnutim CSSZ zamitla
zalobci zadost o invalidni dachod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zak.c. 155/1995 Sb., o
duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist a s prihlédnutim k ¢l. 46 nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004. Podkladem tohoto rozhodnuti byl
posudek o invalidité Okresni spravy socialniho zabezpeceni Vsetin ze dne 26.11.2019,
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podle kterého neni Glastnik fizeni invalidni, nebof z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 10 %.

Z odtvodnéni rozhodnuti CSSZ ze dne 19.2.2020 pak také vyplyva, ze vramci

4 M 4 v/ 4 v 4 4 / v v /7 Ve .
namitkového rizeni byl znovu prezkouman zdravotni stav a schopnost vydélecné ¢innosti
zalobce, a to posudkovou lékarkou CSSZ, kterd v novém prezkumu zdravotniho stavu
/v 4 v/ 4 v 4 4 v 4 4 4 4
UcCastnika rizeni dospéla po prostudovani veskeré dostupné podkladové zdravotni
dokumentace k zavéru, ze u zalobce jde nepochybné o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav, ten ale omezuje jeho fyzické schopnosti jen lehce a ma jen mensi vliv na pokles jeho
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pracovni schopnosti, nikoliv natolik vyznamny, aby byl duvodem k invalidité, byt je
Gcastnik fizeni subjektivné jiného nazoru.

Lékarka CSSZ tedy dospéla rovnéz k zavéru, ze zdravotni stav posuzovaného zalobce
neodpovida zadnému stupni invalidity.

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze podle ust. § 39 odst. 4 zakona o
dichodovém pojisténi (dale jen ,zdp®) se pfi urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi
ze zdravotniho stavu pojisténce dolozené vysledky funkénich vysetfeni; pfitom se bere
v Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
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adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu

vy P y P P pripadae p
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pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pfipadé poklesu pracovni
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schopnosti nejmeéné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

V otazce posouzeni naroku na davku dichodového pojisténi podminéné dlouhodobé
nepfiznivym zdravotnim stavem je zalovana ve spravnim fizeni vazana posudkem lékare
Okresni spravy socialniho zabezpeceni ve smyslu § 8 odst. 1 pism. a) zak.¢. 582/1991 Sb., v
ramci tizeni o namitkach pak podle ustanoveni § 88 odst. 9 uvedeného zakona svym
lékatrem, nebot obdobné jako pfi posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti se jedna o
, Vv 7 7 . ./ Ja /
otazku odbornou, vyzadujici znalosti v oboru mediciny a téz v oboru posudkového
lékarstvi.

Co se tyCe nalezitosti posudku, tyto upravuje s Gcinnosti od 1.1.2010 ustanoveni § 7
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., podle néhoz posudek o invalidité musi obsahovat kromé
formalnich nalezitosti rovnéz ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti pojisténce, vylet rozhodujicich podkladi o zdravotnim stavu
pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu
a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym orgin socialniho
zabezpeleni dospél pfi posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim,
zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, procentni miru poklesu pracovni
schopnosti, stupen invalidity, den vzniku invalidity, resp. den zmény stupné invalidity
nebo den zaniku invalidity. Nalezitosti posudku je rovnéz odavodnéni vysledku posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti.
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Novym posudkem o invalidité vypracovanym lékatem zalované dne 14.2.2020 bylo
zjisténo, ze u zalobce lze sice konstatovat dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu
§ 26 zak.c. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisu, ale nelze u néj konstatovat
invaliditu dle ustanoveni

§ 39 odst. 1 citovaného zakona, kdyz byla mira poklesu jeho pracovni schopnosti
zpusobena dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem urcéena ve vysi 10 %. Rozhodujici
V/Ve v v/ . /4 4 \4 . / Vev/y
pricinou dlouhodobé neprizniveho zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem
. , . . Ve ’ i X ’ ’ ./ ’
na pokles jeho pracovni schopnosti je pritom dle lekarky Ceské spravy socialniho
zabezpeleni zdravotni postizeni uvedené v kapitole X. (Postizeni dychaci soustavy), oddil
B (Dolni dychaci cesty), polozce 1a (Chronicka obstrukéni plicni nemoc (CHOPN) lehke
funkéni postizeni, stavy bez nutnosti hospitalizace, stavy kdy neni respektovano
doporuceni prestat koufit), pfilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti v rozmezi 5 - 10 %. Jedna se o lehké funkcni postizeni bez vyvoje nemoci,
;. Ve .. o / . / YORY:
posuzovany je hodnocen pfi hranici 10 % a to s ohledem na ostatni nemoci, které splriuji
podstatu dlouhodobé neptizniveého zdravotniho stavu. V tomto hodnoceni je zohlednén i
dopad nemoci na pracovni zapojeni. Nelze prokazat tézsi funkéni postizeni.

Na zakladé takto provedeného komplexniho prezkumu dospéla lékatka CSSZ k vysledku,
ze posudkovy zaveér léekate Okresni spravy socialniho zabezpeceni Vsetin ze dne 26.11.2019
lze potvrdit, nebot invaliditu u Zalobce skutecné shledat nelze, kdyz lze stanovit pokles
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pracovni schopnosti maximalné ve vysi 10 %. Presvédceni zalobce, ze mu invalidita a tim 1
invalidni dichod nalezi, je pouze jeho subjektivnim pocitem a nema oporu ve vysledcich
opakované provedeného dokazovani.

S ohledem na namitky zalobce navrhovala zalovana dikaz posudkem Posudkové komise
MPSV CR, ktera je ve smyslu ust. § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb. povolana k posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro tcely prezkumného fizeni.

Krajsky soud v Brné vramci dokazovani nechal posoudit zdravotni stav a schopnost
vydéle¢né dinnosti zalobce PK MPSV CR, na pracovisti v Brné. Posudkova komise
posudek vypracovala dne 5.8.2020, kdyz jednala ve spravném a zakonném slozeni
posudkové komise, kdyz predsedkyni posudkové komise byla posudkova lékarka a dalsi
lékarka pritomna u jednani byla lékarka pracujici v oboru interniho 1ékarstvi.

Posudkova komise po zhodnoceni lékafskych zprav, které v posudku uvedla, stanovila
diagnosticky souhrn, uvedla zeu zalobce se jedna o chronickou obstrukéni plicni nemoc
stredné tézkého stupné, stav po cévni mozkové prihodé v 12/2019, hypertenzi, tabakismus
a alkoholismus v anamnéze, stav po omrzlinach prsta dolnich koncetin, stav po amputaci
koncovych ¢lanka 1. - 5. prstu vlevo v roce 2010.

Posudkova komise pak dale uvedla v posudkovém zhodnoceni a posudkovém zavéru, ze se
jedna o posuzovaného vyuceného v délnické profesi a pracujictho jako délnik. Z lékarske
dokumentace vyplyva, ze posuzovany je jiz nékolik let (zaznamy dokumentovany od roku
2014) léecen a sledovan pro plicni onemocnéni - chronickou obstrukéni plicni nemoc. Pro



14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

pokracovani 4 41 Ad 6/2020

tyto potize byl posuzovany hospitalizovan na odborném plicnim pracovisti ve FN Trenéin
v roce 2014, 2015 a 3x v roce 2016, dale jiz bez dokumentovanych hospitalizaci, sledovan
ambulantné. Ze zaznamu vyplyva, ze dochazka na odborna pracovisté probihala v Cetnosti
1x - 2x za rok, posuzovany opakované nedodrzoval doporudena lééebna opatteni -
dokumentovan pfetrvavajici tabakismus, pfi kontrole 3/2019 udava 3 cigarety denné,
v 6/2018 10 cigaret za den.

K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 19.2.2020 bylo u posuzovaného
4 4 . 4 v 4 v v VvV 4 v . M 4 4 Vv v

prokazano plicni onemocnéni stredné tézkého stupné, dle spirometrie prokazana stredné

tézka porucha ventilace, v poslednich 3 letech, tj. v roce 2017, 2018 a 2019 bez nutnosti

hospitalizace pro plicni onemocnéni, stav zvladan ambulantni lé¢bou s dokumentovanou

kontrolou 1x - 2x za rok, bez prikazu dvou a vice exacerbaci ro¢né, s pokracujicim

4 4 v 4 8% /4 v 4 v Ve
nerespektovanim doporuceného lécebného opatreni prestat koufit.

Tento stav z posudkového hlediska odpovidal - 1b - stfedné tézkému funkénimu postizeni
s poklesem pracovni schopnosti v rozmezi 15 - 30 %. Nejednalo se o stav s tézkym
funkénim postizenim, nebot nebyla naplnéna kritéria dvou a vice exacerbaci ro¢né a ani
. v ’ . . . IV VV] 2 v 7 .V ’
nutnosti obcasné hospitalizace. Nejednalo se o stav se zvlast tézkym funkénim postizenim,
b 4 4 i 4 i V4 4 4
nebot nebylo prokazano chronickeé respiracni selhani.

Hypertenze byla u posuzovaného hraniné kompenzovana, bez prikazu organovych
komplikaci.

Stav po amputaci koncovych ¢lankt 1. - 5. prstt levé nohy z roku 2010 nemél posudkovy

dopad.

Posuzovany prodélal hemoragickou cévni mozkovou pfithodu 2.12.2019 s fatickou

poruchou, byl hospitalizovan na neurologickém pracovisti, zalécen, dle dokumentace

propustén s rezidualni smiSenou dysartrii a frustni monoparezou pravé horni kondetiny
4 v

akralneé.

K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ ze dne 19.2.2020 nenapliioval stav po cévni
mozkové prihodé kritéria dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, nebot od pfihody
uplynuly pouze 2 mésice, nebyla ukonéena rekonvalescenéni a rehabilita¢ni 1écba.
Vysledny funkéni stav po probéhlé cévni mozkové piithodé muze byt zhodnocen s jeho
pripadnymi funkénimi nasledky az s del$im ¢asovym odstupem.

V posudkovém zavéru pak PK uvedla, ze na zakladé prostudované zdravotni dokumentace
dosla k zavéru, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ $lo u posuzovaného o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou byla chronicka
obstruk¢éni plicni nemoc stredné tézkého stupné.

Pokles pracovni schopnosti posuzovaného PK hodnoti dle prilohy k vyhl.c. 359/2009 Sb.,

ve znéni platném od 1.1.2010 nasledovné:

kapitola X, oddil B, poloZka 1b) ve vysi 25 % (rozpéti 15 - 30 %).
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Pfi zohlednéni vsech prokazanych zdravotnich potizi, profesniho zatazeni posuzovaného a
zejména s ohledem na skute¢nost, ze z lékatskych nalezd vyplyva, Ze se jedna o stav, kdy
neni respektovano doporudeni pfestat koufit, neni zvolena horni hranice pasma, pokles
pracovni schopnosti je stanoven na 25 %.

PK MPSV CR hodnoti odli$né od lékate OSSZ i CSSZ sohledem na skutelnost, Ze

prokazana tize plicniho onemocnénti je stredné tézka.

PK MPSV CR pak uzaviela, Ze u Zalobce se tedy k datu vydani napadeného rozhodnuti
nejedna o invaliditu dle platné legislativy.

Podle § 39 odst. 1 zak.¢. 155/1995 Sb., v platném znéni pojisténec je invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35%.

Posouzeni véci krajskym soudem.

Zaloba neni dévodna.

Provedenym dokazovanim, a to posudkem PK MPSV CR, pracovisté v Brné ze dne
5.8.2020 vzal soud za prokéazano, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ Praha
zalobce nebyl invalidni. Pokles schopnosti soustavné vydélecné cinnosti u zalobce nastal
k uvedenému datu ve vysi 25 %, coz zadnému stupni invalidity neodpovida (aby odpovidal
minimalné L. stupni invalidity, musel by nastat pokles schopnosti soustavné vydéleéné
¢innosti nejméné ve vysi 35 %).

Soud pti rozhodovéni ve véci vysel z posudku PK MPSV CR, pracovisté v Brné z 5.8.2020,
nebot tento posudek pokladd za posudek, ktery objektivné zhodnotil zdravotni stav
zalobce, vysel ze vSech dostupnych odbornych lékafskych zprav o zdravotnim stavu
zalobce a jedna se proto o posudek celistvy a presvédéivy, o jehoz zavéru nebylo davodu
pochybovat.

Proto se soud nemohl ztotoznit s zalobnimi namitkami zalobce o tom, ze jeho zdravotni
stav invalidité odpovida.

Soud tedy zalobu jako neduvodnou dle § 78 odst. 7 soudniho tadu spravniho (dale jen
»S.1.8.%) zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odtivodnén ust. § 60 odst. 1, 2 s.t.s. Zalobce ve véci nemél
/. v 4 v/ 4 Ve 4 M v 4 4
Uspéch, naklady rizeni mu proto nebyly pfiznany a pokud jde o zalovanou, ta nema pravo
na nahradu nakladu fizeni ze zakona.

Poudeni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho

doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
nameésti 6, Brno, ve dvojim vyhotoveni. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel
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zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za né;
jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 9. zati 2020

JUDr. Jana Kubenova, v. r.
samosoudkyné



