¢. 3. 75 A 10/2020-34

USNESENT

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D., ve
véci
zalobce: M. V., narozeny , X,

bytem ,X“,

zastoupeny advokatem Mgr. Ondfejem Pojkarem,

sidlem Dlouha 67/39, 415 01 Teplice,

proti )
zalovanému: Krajsky urad Usteckého kraje,
sidlem Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,

viizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dme 23. 3. 2020,
¢. j. KUUK/049667/2020/DS/Zvo,

takto:
L Rizeni se zastavuje.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v cCastce 2 000 K¢. Castka 2 000 K¢
bude zalobci vracena z Gétu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnt ode
dne pravni moci tohoto usnesent.

IMI.  Zalovany je povinen zaplatit zalobci nahradu naklada rizeni ve vysi 9 228 K¢ do
triceti dnt ode dne pravni moci tohoto usnesen.

Odtivodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou v zakonem stanovené Ihité prostrednictvim svého pravniho
zastupce domahal zruSeni rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 3. 2020, ¢ .
KUUK/049667/2020/DS/Zvo, kterym bylo zamitnuto jeho odvolani a potvrzeno
rozhodnuti Magistratu mésta Usti nad Labem, odboru pfestupkovych agend, ze dne 2. 12.
2019, sp. zn. MMUL/OPA/OKS/109082/2019/HabH, interni oznaleni
DK02534/2019/HabH, jimz byl zalobce shledan vinnym z pfestupku podle ustanoveni §
125¢ odst. 1 pism. k) zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich a o
zméné nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon o silnicnim
provozu®). V souladu s ustanovenim § 125¢ odst. 5 pism. g) zakona o silni¢nim provozu
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mu byla ulozena pokuta ve vysi 1500 K¢ a zaroven povinnost uhradit nahradu naklada
fizeni ve vysi 1 000 K.
Podanim, doruCenym soudu dne 22. 7. 2020, sdélil zalovany soudu, ze dne 2. 7. 2020

vydal pod sp. zn. KUUK/002568/2020, ¢. j. KUUK/107317/2020/DS/Zvo, rozhodnuti,
kterym zalobce plné uspokojil, kdyz zalobou napadené rozhodnuti zrusil.

Na vyzvu soudu sdélil zalobce podanim ze dne 27. 7. 2020, ze s ohledem na shora uvedené
bere svou zalobu v plném rozsahu zpét. Nasledné, podanim ze dne 30. 7. 2020, vycislil
pozadovanou nahradu nakladu fizeni.

Podle ustanoveni § 62 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.%), plati, ze dokud soud nerozhodl, mtze zalovany
vydat rozhodnuti, jimz zalobce uspokoji, nezasahne-li timto postupem prava nebo
povinnosti tfetich osob. Odstavec 4 téhoz ustanoveni pak zakotvuje, ze soud fizeni
usnesenim zastavi, sdéli-li navrhovatel, ze je uspokojen, pticemz soud fizeni zastavi i
tehdy, nevyjadii-li se takto navrhovatel ve stanovené lhuté, jestlize ze vSech okolnosti
pripadu je zfejmé, ze k jeho uspokojeni doslo.

V predmétném pripadé dospél soud k zavéru, ze zalobce byl rozhodnutim zalovaného ze
dne 2.7.2020, sp. zn. KUUK/002568/2020, ¢. j. KUUK/107317/2020/DS/Zvo, zcela
uspokojen. Soud proto ve smyslu ustanoveni § 62 odst. 4 véty druhé ve spojent
s ustanovenim § 47 pism. b) s. t. s. ve vyroku I. tohoto usneseni fizeni o dotycné zalobé
zastavil.

Jelikoz soudni fizeni skoncilo jeho zastavenim pred prvnim jednanim, soud podle
ustanoveni § 10 odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) ve vyroku II. tohoto
usneseni rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku zalobci, jenz soudu uhradil
pti podani zaloby za zalobu ve vysi 3 000 K¢, a to toliko v ¢astce 2 000 K¢, kdyz podle
citovaného ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z Gctu zaplaceny poplatek za fizeni snizeny
0 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, pokud bylo fizeni zastaveno pred prvnim jednanim.
V souladu s ustanovenim § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich soud rovnéz rozhodl
o tom, ze snizeny poplatek bude zalobci vracen z Gctu krajského soudu ve lhuté triceti
dnt od pravni moci tohoto usnesen.

Vyrok III. tohoto usneseni o nahradé nakladu rizeni ma oporu v ustanoveni § 60 odst. 3
véty druhés. I. s. , nebot k zastaveni fizeni doslo v disledku pozdéjsiho jednani spravnich
organd. Proto soud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit zalobci do tficeti dnd od pravni
moci tohoto usneseni nahradu nakladd fizeni ve vys$i 9 228 K¢.

Nahradu nakladd tizeni ve vysi 9 228 K¢ predstavuje ¢astka 1 000 K¢ za zkonzumovany
soudni poplatek, 6 200 K¢ za dva Gkony pravni sluzby po 3 100 K¢ podle ustanoventi § 7,
§ 9 odst. 4 pism.d) a § 11 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o
odménach advokatt a nahradach advokati za poskytovani pravnich sluzeb v platném
znéni (pfevzeti a priprava zastoupeni, podani zaloby); ¢astka 600 K¢ za dva stim
souvisejici rezijni pausaly po 300 K¢ podle ustanoveni § 13 odst. 1, odst. 3 vyhlasky
Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., a castka 1 428 K¢ predstavujici 21 % DPH za
poskytnuté pravni sluzby.

Poucent:

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydné ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssitho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorudeni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodl uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Usti nad Labem 16. prosince 2020

JUDr. Petr éern}'f, Ph.D, v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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75 A 10/2020-45

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Cernym, Ph.D., ve
véci

zalobce: M. V., narozeny , X,
bytem ,X“,
zastoupeny advokatem Mgr. Ondfejem Pojkarem,
sidlem Dlouha 67/39, 415 01 Teplice,
proti
zalované: Krajsky G¥ad Usteckého kraje,
sidlem Velk4 Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,

viizeni o Zzalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 3. 2020,
¢. j. KUUK/049667/2020/DS/Zvo,

takto:

Usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 16. 12. 2020, & j. 75 A 10/2020-34, se
opravuje, tak ze celé spravné jméno zalobce zni M. V.

Odavodnéni

Krajsky soud ve shora oznacené véci rozhodl v usneseni ze dne 16. 12. 2020, ¢. . 75 A
10/2020-34, tak, ze vyrokem I tizeni zastavil. Vyrokem II. rozhodl o ¢aste¢ném vraceni
soudniho poplatku zalobci ve vysi 2 000 K¢ a vyrokem III. usneseni ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit zalobci nahradu nakladu tizeni ve vysi 9 228 K¢.

Z podnétu zalovaného soud zjistil, ze v usneseni doslo k chybnému uvedeni jména
zalobce. Uvedeno bylo M. V., ackoliv mélo byt v usneseni spravné napsaino M. V.
Protoze jde o ztejmou nespravnost, a chybu lze vysvétlit nepozornosti pti psani, byla
podle § 54 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpist, provedena oprava timto opravnym usnesenim.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustneé.
Usti nad Labem 20. ledna 2021

JUDr. Petr (V:ern}'f, Ph.D.,v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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