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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Vaclavem Trajerem
v pravni véci Zalobkyné: M. M., , proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, se
sidlem Ktizova 25, Praha 5, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 11.11.2009
¢ X,

takto:

I. Rizenise zastavuje.

II. Zadny z G€astnikii n e m 4 pravo na nahradu nékladi fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobkyné se v&asnou zalobou domdhala zruSeni rozhodnuti Zalované ze dne
11.11.2009 ¢. X, kterym bylo zalovanou rozhodnuto odkazem na § 38 a § 39 zakona C.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, o zamitnuti zadosti o plny invalidni dichod
s odiivodnénim, ze jeji schopnost soustavné vydélecné ¢innosti dle posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni v Litométicich ze dne 23.10.2009 poklesla pouze o 25 %.

V podani, které soudu doslo dne 19.7.2010 a které je oznaceno jako zpétvzeti zaloby,
je uvedeno, ze zalobkyné na podané Zalobé dale netrva. Z uvedené formulace dle soudu
jednoznacéné vyplyva, ze zalobkyné timto podanim bere svou Zalobu v celém rozsahu zpét.
Proto soud podle ust. § 47 pism. a) zak. ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen
,,8.1.8.°) fizeni o ni zastavil.

Z diivodu zastaveni fizeni soucasné soud v souladu s ust. § 60 odst. 3 véty prvni s.t.s.
neptiznal zadnému z Gcastnikl pravo na nahradu nakladl fizeni, nebot’ neshledal divody pro
postup podle véty druhé citovaného paragrafu a navic zalobce nahradu nakladd fizeni ani
nepozadoval.
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Vzhledem ke skutecnosti, ze dle § 11 odst. 1 pism. b) zak. ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich, jsou soudni fizeni ve vécech diichodového zabezpeceni osvobozeny od soudnich
poplatkl a v dané véci nebyl ani soudni poplatek uhrazen, nebylo o ném rozhodovéano.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost do dvou tydnl po jeho
doruceni z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.i.s.

Kasaéni stiznost se podava u Krajského soudu v Usti nad Labem a rozhoduje
oni NejvySsi spravni soud. Kromé& obecnych nalezitosti poddni musi
obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smeéfuje, v jakém rozsahu
a z jakych diivodu jej stézovatel napadd, udaj o tom, kdy mu rozhodnuti bylo
doruceno.

V tizeni o kasacni stiznosti musi byt sté¢zovatel zastoupen advokatem, coz
neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo
jej zastupuje, vysokosSkolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich
zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 2. srpna 2010

Mgr. Véclav Trajer v.r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni:



