72Cad 70/2009-47

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé, pobocCka v Olomouci, rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou v pravni véci Zalobkyné J. D., bytem H., proti Zalované
Ceské spravé socialniho zabezpeceni, se sidlem v Praze, Kfizova 25, o Zalobé
proti rozhodnuti Zalované ze dne 22. 5. 2009, ¢. X, o zamitnuti zadosti o ¢astecny
invalidni dichod,

takto:

l. Zaloba se zamita.

Il. Zadny z Géastniki ne m a pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Oduvodnéni

Zalobkyné podala v zakonné |haté Zalobu proti shora oznagenému rozhodnuti
Zalované. Zalovana napadené rozhodnuti zdGvodnila tim, Ze podle posudku Okresni
spravy socialniho zabezpeéeni v Sumperku ze dne 29. 4. 2009 poklesla schopnost
soustavné vydéle¢né Cinnosti zalobkyné z divodu jejiho dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu o0 20%.

Zalobkyné ve své Zalob& namitla, Ze nebyla dostateéné doloZena veskera
zdravotnicka dokumentace a proto Zadala o revizi posouzeni zdravotniho stavu.
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Krajsky soud si vyzadal k dikazu posudek Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci (dale i ,PK MPSV*) v Ostravé. Ten byl vyhotoven touto komisi
dne 21. 1. 2010.

Zalobkyné ve vyjadreni k posudku uvedla, Ze jeji zdravotni stav se nezlepsil
a ztéZuje ji obecné zivotni podminky, trapi ji v noci i pfes den bolesti, nemulze spat
a jeji pohyblivost je omezena. Z divodu zdravotniho stavu ji odmitaji zaméstnat.

Pfi jednani dne 6. 4. 2010 zalobkyné dolozila dalSi Iékarské zpravy a doplnila,
Ze ji Casto nejde chuze bez opory, zménila praktického lékafe, po sérii obstfiku
se ji potiZze se zady mély zlepsit, ale bylo tomu naopak.

Opétovné prezkoumala zdravotni stav Zalobkyné PK MPSV v Brné dne
28. 5. 2010.

Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona
€. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjSich predpist (dale ,s.f.s.“)
v mezich zalobnich bodl a pfi pfezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového
a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a 2
s.F.s.), tedy ke dni 22. 5. 2009.

Provedenym dokazovanim soud zjistil, ze posudkovy Iékaif Okresni spravy
socialniho zabezpe&eni v Sumperku dne 29. 4. 2009 miru poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né cinnosti Zalobkyné ohodnotil podle pfilohy €. 2 vyhlasky
C. 284/1995 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu, kapitoly XV oddil F polozky 2 pism. b)
na 20% a vyslovil, Ze Zalobkyné& neni pIné invalidni dle § 39 odst. 1 zdkona
€. 1565/1995 Sb., ani ¢aste€né invalidni dle § 44 odst. 1 a 2 zakona €. 155/1995 Sb.
Jako rozhoduijici pfi€inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu posudkovy Iékaf
stanovil u Zalobkyné vertebrogenni algicky syndrom pFfevazné bederni patefe
s obCasnymi projevy nervové svalového drazdéni bez pfitomnosti zanikové
symptomatologie. Zalobkyni posuzoval k profesi Ufednice na posté.

Pro pfezkumné soudni Ffizeni zdravotni stav zalobkyné a jeji dochovanou
pracovni schopnost k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti posoudila dne
21.1.2010 Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci v Ostraveé.
Z posudku soud zjistil, Ze posudkova komise vychazela pfi posouzeni zdravotniho
stavu zalobkyné ze zdravotnické dokumentace praktického Iékafe, vCetné jeho
nalezu ze dne 23. 5. 2009, z kompletni spisové dokumentace, z nalezt dolozenych
Zalobkyni k omluvé z jednani komise, z nalezi a zprav vyjmenovanych v posudku
a komise dale pfihlédla i k namitkam zalobkyné&, uvedenym v Zalobé.

Ve svém posudkovém hodnoceni dosla Posudkova komise MPSV v Ostravé
k zavéru, zZe rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
Zalobkyné, ktery byl k datu rozhodnuti Zalované 22. 5. 2009 stabilizovan s popsanou
poruchou funkce, byl chronicky viceetazovy vertebrogenni algicky syndrom, vice
bederni, pfi osteochondréze disku L5, bez diskoradikularniho konfliktu, bez
kofenového postizeni. Posudkové k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal
stav Zalobkyné postizeni uvedenému v kapitole XV oddilu F poloZce 2 pism. b)
prilohy & 2 vyhlasky €. 284/1995 Sb. Komise uvedla i pracovni omezeni
pro zalobkyni a jakych praci je Zzalobkyné schopna (leh€i prace s omezenimi
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uvedenymi v posudku, v délnickych profesich v lehkém priimyslu nebo ve sluzbach).
Z rozmezi 15-25% posudkova komise stanovila miru poklesu schopnosti soustavné
vydélecné €innosti 0 25% i s pfihlédnutim k ostatnim zdravotnim postizenim.

K navrhu zZalobkyné& na provedeni dikazu lékafskymi zpravami ze dn
18. 2. 2009 a 16. 2. 2009 (propoustéci zprava), si soud vyzadal srovnavaci posudek
od jiné posudkové komise.

Podle posudku PK MPSV v Brné ze dne 28. 5. 2010 nebyla k datu vydani
napadeného rozhodnuti zalobkyné piné ani Castec¢né invalidni. Posudkova komise
vyS$la pfi posouzeni zdravotniho stavu Zalobkyné ze soudniho spisu v souzené veéci,
z lékafskych nalez( dolozenych do spisové dokumentace OSSZ, z nalez(i nového
praktického I|ékafe, zlékafskych zprav navrzenych k dikazu a z objektivniho
preSetfeni pfi jednani komise.

Jako rozhodujici zdravotni postizeni Zalobkyné a pfiCinu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu stanovila tato komise chronicky viceetazovy
vertebrogenni algicky syndrom, pfevazné lumbalni, bez vyraznéjSiho kofenového
drazdéni, s osteochondrézou ploténky L5/S1, prokazanou vysSetfenim pocitaCové
tomografie v kvétnu 2009 pfi hospitalizaci, s protruzi disku L4/5. DalSi vySetfeni
pfi hospitalizaci prokazalo lumboischiadicky syndrom S1 bilateralné iritaCni. Termin
neurochirurgického zakroku nebyl doposud stanoven. U Zalobkyné jde o obCasné
projevy nervového a svalového drazdéni, svalovou dysbalanci, omezeni pohybu
v bedernim uUseku patefe. Elektromyografické vySetfeni nebylo provedeno, vyhiez
meziobratlové ploténky neni potvrzen, jen osteochondroza ploténky L5/S1 a protruze
disku L4/L5 v bedernim Useku patefe. Nové dolozené nalezy nejsou dlivodem zmény
posudkového zavéru a nebyly vyCerpany vSechny léCebné prostfedky, cilena
rehabilitace na 10zku nebo v laznich.

Posudkové k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal stav Zalobkyné
postizeni uvedenému v kapitole XV oddilu F polozce 2 pism. b) pfilohy €. 2 vyhlasky
€. 284/1995 Sbh. Komise uvedla i pracovni omezeni pro Zalobkyni a jakych praci
je Zalobkyné schopna (lehCi prace, administrativni nebo dilenské, i prace ufednice
na posté, s omezenimi uvedenymi v posudku). Zrozmezi 15-25% posudkova
komise stanovila miru poklesu schopnosti soustavné vydéleéné cinnosti o 25%
i s pfihlédnutim k ostatnim zdravotnim postizenim.

Skutkova zjisténi ve véci tedy ucinil soud zrozhodnuti Zalované ze dne
22.5. 2009, z obsahu posudkového spisu zalobkyné uloZzeného u Okresni spravy
socialniho zabezpeéeni v Sumperku, z posudku Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci v Ostravé ze dne 21. 1. 2010 a z posudku Posudkové komise
MPSV v Brné ze dne 28. 5. 2010.

Podle § 44 odst. 1 zadkona &. 155/1995 Sb. je pojisténec Castecné invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
schopnost soustavné vydéle¢né ¢innosti nejméné o 33 %.

Podle § 39 odst. 2 zadkona €. 155/1995 Sb. se pfi ur€ovani poklesu schopnosti
soustavné vydélecné Cinnosti pojisténce vychazi zjeho zdravotniho stavu
doloZzeného vysledky funkénich vySetfeni a zjeho schopnosti vykonavat prace
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odpovidajici zachovanym télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem,
s pfihlédnutim k vydéleCnym cCinnostem, které vykonaval pfedtim, nez k takovému
poklesu doslo.

Podle § 6 odst. 3 vyhlasky €. 284/1995 Sb. pro stanoveni procentni miry
poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti je nutné urcit zdravotni postizeni,
které je pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Je-li téchto zdravotnich
postiZeni vice, jednotlivé hodnoty poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti
se nescitaji; v tomto pfipadé se urci, které zdravotni postizeni je rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a procentni mira poklesu schopnosti
soustavné vydélecné CcCinnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni
se zietelem k zavaznosti ostatnich zdravotnich postizeni.

Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, Ze Zaloba
neni davodna.

V projednavané véci jde o zamitnuti Zadosti o €astecny invalidni duchod,
jehoz pfiznani je podminéno dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem
a rozhodnuti soudu proto zavisi prfedevSim na odborném I|ékafském posouzeni
zdravotniho stavu Zalobkyné. V pfezkumném soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost pojisténce
podle § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991 Sb. posudkova komise Ministerstva prace
a socialnich véci, ktera je opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho
stavu a dochované pracovni schopnosti Zalobce, ale téZ k posouzeni schopnosti
soustavné vydéleCné cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o plné invalidité,
CasteCné invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Pokud posudek této posudkové
komise spliuje pozadavek uplnosti a presvédCivosti posudku, je zpravidla
v pfezkumném soudnim Fizeni rozhodujicim dukazem.

Soud proto pfi posouzeni dochované pracovni schopnosti Zalobkyné k datu
vydani pfezkoumavaného rozhodnuti vychazel prfedevSim z posudku Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci v Ostravé ze dne 21. 1. 2010 a dale
z posudku PK MPSV v Brné ze dne 28. 5. 2010, ktery zavéry prvné citovaného
posudku zcela potvrdil. Oba posudky podaly posudkové komise v Fadném slozeni,
stanoveném vyhlaskou €. 182/1991 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace
Zalobkyné a odbornymi ¢leny posudkovych komisi byly téZ odborné neurolozky —
Zalobkyné. Pfi stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné vydéleéné cCinnosti
vychazely posudkova komise z ustanoveni § 6 vyhlasky €. 284/1995 Sb. a urcily
jakymi zdravotnimi postizenimi zalobkyné trpi a tato postizeni uvedly v posudku.
Dospély k zavéru zcela shodné se zavérem posudku posudkového lékare Okresni
spravy socialniho zabezpe&eni v Sumperku, Ze k datu vydani prezkoumavaného
rozhodnuti rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byl
k datu rozhodnuti Zalované chronicky viceetazovy vertebrogenni algicky syndrom,
pfevazné lumbalni, bez vyraznéjSiho kofenového drazdéni, s osteochondrézou
ploténky L5/S1, prokazanou vySetfenim pocitaCové tomografie v kvétnu 2009 pfi
hospitalizaci, s protruzi disku L4/5. Posudkové k datu vydani napadeného rozhodnuti
odpovidal stav Zalobkyné postizeni uvedenému v kapitole XV oddilu F polozce
2 pism. b) pfilohy & 2 vyhlasky €. 284/1995 Sb. i s pfihlédnutim k ostatnim
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zdravotnim postizenim. Komise uvedly i pracovni omezeni pro Zalobkyni a jakych
praci je Zalobkyné schopna.

Soud povazZuje za spravné hodnoceni posudkové komise a stanoveni miry
poklesu schopnosti soustavné vydéleéné cCinnosti o 25% i vzhledem k ostatnim
postizenim a chorobam zalobkyné, prokazanym v dobé vydani napadeného
rozhodnuti. Obé posudkové komise v posudku uvedly Ffadné i pracovni omezeni
a podminky, za kterych Zalobkyné byla schopna prace ke dni 22. 5. 2009.

Kapitola XV oddilu F polozky 2 pism. b) vyhlasky €. 284/1995 Sb., kterou
se provadi zakon &. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, uvadi jako zdravotni
postizeni degenerativni zmény na patefi a ploténkach s lehkym funkénim postizenim
zpravidla vice Useku patefe, s obas vystupujicimi projevy nervového a svalového
drazdéni (napf. cervikokranialni syndrom, cervikobrachialni syndrom, Ilumbalni
syndrom, ischialgie, syndrom sakroiliakalniho skloubeni, obCasné blokady), slabosti
svalového korzetu, omezenim pohybu v postiZzeném uUseku, omezeni pro vynucené
polohy a fyzicky narocné aktivity.

Podle obecnych posudkovych zasad se u dorzopatie, deformujici dorzopatie
a spondylopatie mira poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti stanovi podle
rozsahu anatomického a funkcniho postizeni patefe, z toho vyplyvajiciho omezeni
vykonnosti a pohyblivosti. Vyznamnost postizeni vydélecné schopnosti uréuje rozsah
a lokalizace postizeni (monosegmentalni, plurisegmentalni poruchy), Casovy pribéh,
charakter a rozsah strukturalnich zmén (komprese, dislokace, nestabilita,
osteopor6za, degenerativni zmény, zanétliveé zmény), omezeni pohyblivosti,
neurologicka symptomatologie, zejména pfitomnost senzitivni a motorické léze,
svalové slabosti, spazmu, paréz, atrofii aj. Pfitom je tfeba vylouCit pfipadné
extravetebralni pfi€iny potizi.

Soud po zhodnoceni provedeného dokazovani povazuje posudek Posudkoveé
komise Ministerstva prace a socialnich véci v Brné ze dne 28. 5. 2010, ktery byl
stéZejnim dukazem pro rozhodnuti soudu, za Uplny, odborny a presvédCivy,
nebot posudkova komise v posudku uvedla, z jakych Iékafskych nalezl o zdravotnim
stavu Zalobkyné vychazela, jaka zjisténi z nich ucinila a jak je hodnotila. Pfitom
aplikovala i ust. § 6 odst. 3 vyhlasky €. 284/1995 Sb.

Zjistény pokles schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti zalobkyné ve vysSi
25%, jak je uvedeno vySe, je nizSi nez 33% potfebnych pro pfiznani naroku
na cCastecny invalidni duchod. Podle zavéru Posudkové komise MPSV v Brné
a Ostravé u Zalobkyné neslo ani o schopnost vykonavat pro zdravotni postizeni
soustavnou vydélecnou cCinnost jen za zcela mimofadnych podminek a dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav ji neztéZzoval obecné Zivotni podminky.

Zalobkyn& tak kdatu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti v souhrnu
nesplfovala podminky castecné invalidity, jak jsou vymezeny ve vySe citovaném
ustanoveni § 44 odst. 1 a 2 zdkona €. 155/1995 Sb. Soud proto Zalobu zamitl jako
nedlvodnou podle § 78 odst. 7 s.f.s.

Pravo na nahradu nakladu fizeni Zalobkyni nevzniklo, nebot v tomto fizeni
nebyla UspésSna a zalovana v tomto fizeni nema pravo na nahradu nakladu fizeni
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ze zakona (§ 60 odst. 1 a 2 s.f.s., § 118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni
pozdéjSich predpisu).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasacni stiznost k NejvySSimu spravnimu

soudu v Brné, do dvou tydnu po jeho doruc€eni, prostfednictvim Krajského soudu
v Ostravé, pobocka v Olomouci, pisemné ve dvojim vyhotoveni.

V Olomouci 21. 7. 2010

JUDr. Martina Radkova
samosoudkyné



