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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci Zalobkyn& Ing. A.J., proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne
11.11.2009 ¢&islo x, o zamitnuti zadosti o pIny invalidni dichod,

takto:

|. Rozhodnuti Zalované Ceské spravy socialniho zabezpedéeni se pro vady
fizeni zruSuje a véc se ji vraci k dalSimu fizeni.

ll. Zadny z UastnikiT nema pravo na nahradu nakladd Fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 11.11.2009 é&islo x Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecfeni zamitla Zalobkyni zadost o plny invalidni duchod pro nesplnéni
podminek ust. § 38 zakona €. 155/1995 Sb. v platném znéni s oduvodnénim, ze
Zalobkyné podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpec€eni v Ostravé-Mésto
ze dne 15.10.2009 neni pIné invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji schopnost soustavné vydélec¢né &innosti pouze o 30

%.
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Proti uvedenému rozhodnuti podala Zalobkyné v€asnou zalobu, ve které uvedla,
Ze dle jejiho nazoru lékaf OSSZ zhodnotil jeji souCasny zdravotni stav nedostatecné.
Onemocnéni ji neumozfiuje soustavnou vydéleénou Cinnost a znacné ji ztézuje
obecné Zivotni podminky. V roce 1997 byl u ni diagnostikovan osteosarkom na
pravé ruce, podrobila se operaci a nasledné chemoterapii. V roce 2009 se projevila
recidiva parostalniho osteosarkomu pazni kosti s vyraznou poruchou funkce
lymfatickych cest az 80% poruchou pravé horni kondetiny. Zalobkyn& neni schopna
vykonavat ani obvyklé domaci prace. Pozadovala pfezkoumani svého zdravotniho
stavu.

Zalovand po provedeném dokazovani navrhovala zrudeni napadeného
rozhodnuti.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne
11.11.2009 Cdislo x, pfipojenym posudkovym spisem zalobkyné vedenym u OSSZ
v Ostravé-Mésto a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci CR (dale jen ,PK MPSV CR®) ze dne 8.4.2010 a poté dospél k zavéru, ze
Zaloba je divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobkyné pozadala o
plny invalidni duchod dne 5.8.2009. Na zakladé této jeji zadosti byl posouzen
zdravotni stav Iékafem povéfenym vypracovanim posudku pro OSSZ v Ostravé-
Mésto dne 15.10.2009, ktery ohodnotil zdravotni stav zalobkyné podle kapitoly XV.
oddilu 1., polozky 1, pism. b) pfilohy €. 2 k vyhlasce €. 284/95 Sb. v platném znéni
s poklesem schopnosti soustavné vydélec¢né cinnosti o 30%. Na zakladé tohoto
posudku vydala Zalovana napadené rozhodnuti, kterym Zadost Zalobkyné o plny
invalidni dichod zamitla.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku dichodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném |ékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny |ékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace Zalobkyné vedené oSetfujici praktickym
Iékafem MUDr. A.D. a jejiho nalezu ze dne 2.9.2009, z nalezli ortopedické kliniky
FN USA Brno MUDr. J., PhD. ze dne 17.12.2009, ortopéda Doc. MUDr. J., CSc. ze
dne 15.6. a 24.9.2009, ortopéda MUDr. C. ze dne 23.6.20009, hospitalizace na |.
ortopedické klinice téZze nemocnice z kvétna 2009 a z uplné spisové dokumentace
OSSZ v Ostravé-Mésto. V pfipadé zalobkyné se jedna o parostalni osteosarkom
pravé pazni kosti a nahradé totalni humeralni protézou v roce 1997. K datu vydani
napadeného rozhodnuti Zalované dne 11.11.2009 byla rozhodujici pfi€inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu recidivita osteosarkomu pravé kosti
pazni s tézkym lymfedémem celé koncetiny. Tento stav odpovida pfiloze €. 2 k vyhl.
C. 284/1995 Sb. v platném znéni kapitole XV., oddilu |, poloZce 1, pism. d), podle
které stanovila pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti posudkova komise
90%. K datu vydani napadeného rozhodnuti
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nebyla Zalobkyné schopna vykonu soustavné vydéle¢né Cinnosti, pficemz vznik piné
invalidity posudkova komise stanovila na duben 2009, kdy jiz bylo prokazano tézké
funkéni postiZzeni pravé horni koncetiny klinickym vySetfenim.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti 11.11.2009 byla pIné invalidni.
PIna invalidita u Zalobkyné pfitom vznikla dne 1.4.2009 z diivodu shora uvedenych.
Tento zavér jednoznacné vyplyva ze stézejniho dikazu v tomto fizeni provedeného,
kterym je odborny |ékaisky posudek PK MPSV CR ze dne 8.4.2010, o jehoz
Uplnosti, spravnosti a presvédCivosti nema krajsky soud diavodu pochybovat.
Zdravotni stav zalobkyné vedle posudkového Iékafe posuzoval dalSi odborny lékaf —
ortopéd, tedy lékaF z oboru nemoci, ktera je dominantni v dlouhodobé& nepfiznivém
zdravotnim stavu zalobkyné. Posudkova komise MPSV CR uzavfela, Ze ke dni
vydani napadeného rozhodnuti Zalované ¢inil u Zalobkyné pokles schopnosti
soustavné vydélecné cinnosti 90%. Znamena to, ze zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti byla vsouladu sust. § 39 odst. 1 pism. a) zakona
€. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich pfedpisi pIné invalidni, nebot dle tohoto
ustanoveni je pojisténec pIné invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné vydéleCné cinnosti nejméné
0 66 %.

Z uvedeného dlivodu proto krajsky soud v souladu sust. § 78 odst. 1 s.f.s.
shledal Zalobu zalobkyné jako duvodnou a napadené rozhodnuti zrusil pro vady
fizeni. Zalovana vyda nové rozhodnuti, pfi¢emz bude vazana zavaznym nazorem
krajského soudu a to, Ze Zalobkyné je plIné invalidni, a to od data 1.4.2009.

Zadnému z Gdastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu naklad( fizeni, nebot
Zalobkyné, ktera méla v fizeni plny uspéch, se tohoto prava vyslovné vzdala
a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema (ust. § 60 odst. 2 s.f.s. a ust.
§ 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P o u ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k Nejvy$Simu
spravnimu soudu v Brné ve lhaté dvou tydnu ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni, prostfednictvim podepsaného soudu,
a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasacCni
stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 22. ¢ervence 2010

Za spravnost vyhotoveni: Samosoudce:
Jana ValoSkova JUDr. Petr Indracek,v.r.



