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USNESENI

Krajsky soud vUsti nad Labem rozhodl vsenaté slozeném zpredsedkyné
JUDr. Dagmar Stullerové a soudcti Mgr. Vaclava Trajera a JUDr. Ivy Kanakové v pravni
véci navrhovatele: CHLUMECKA ALTERNATIVA, ob¢anské sdruZeni, se sidlem
Sktivanci 262, Chlumec a dalSich ucastniki: 1) TOP 09, se sidlem Ujezd 450/40, Praha 1
a 2) Obecni urad Chlumec, Krusnohorska 39, Chlumec, v Fizeni o navrhu na ochranu ve
véci registrace kandidatni listiny volebni strany TOP 09 pro volby do zastupitelstva obce
Chlumec konané ve dnech 15. a 16. fijna 2010,

takto:
I. Navrh se odmita.
II. Zadny z uéastnikii nema pravo na nahradu nakladi fizeni.
Odivodnéni:

Navrhovatel se v€asné podanym navrhem domahal zruseni rozhodnuti Obecniho uradu
Chlumec ze dne 19.8.2010, kterym byla registrovana podle § 23 odst. 3 pism. a) zak. ¢.
491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci kandidatni listina volebni strany TOP 09 pro
volby do zastupitelstva obce Chlumec, konanych ve dnech 15. a 16. fijna 2010.

Navrhovatel uvadi, ze mu byla dorucena kandidatni listina TOP 09 a nasledné mu byla
registracnim Ufadem dorucena druhd kandidatni listina volebni strany TOP 09, ktera obsahuje
oproti prvni kandidatni listiné zmény ve jménech kandidatii. Namisto kandidati MUDr. J.B.
a J.J., kteti byli uvedeni na prvni kandidatni listin€, jsou na druhé kandidatni listiné uvedeni
kandidati Ing. P.B. a L.H.

Navrhovatel se domniva, ze vyména jmen na kandidatce byla provedena neopravnéné
a doslo kporuseni § 21 odst. 1 zdkona o volbach do zastupitelstev obci jak ze strany
pracovnice registracniho tradu, tak i ze strany samotné volebni strany TOP 09.

Primérné€ se soud zabyval otdzkou, zda navrhovateli svéd¢i aktivni legitimace k podani
navrhu na zruseni registrace volebni strany TOP 09.



V ustanoveni § 89 odst. 1 pism. c) zak. ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen
,»S.1.8.°) je uvedeno, zZe soudni ochrany se 1ze domahat ve vécech, v nichz spravni organ podle
zvlastnich zékonu registroval kandidatni listinu nebo piihlasku k registraci. V odst. 4 téhoz
ustanoveni je uvedeno, ze ndvrhem podle odstavce 1 pism. c¢) se muze politickd strana,
nezavisly kandidat, sdruzeni nezavislych kandidati nebo sdruzeni politickych stran nebo
politickych hnuti a nezavislych kandidati, které podalo kandidatni listinu, nebo u voleb do
Senatu nezavisly kandidat nebo politicka strana, kterd podala pfihlasku k registraci, domahat
vydani rozhodnuti o zruSeni registrace kandidatni listiny jiné politické strany, nezavislého
kandidata, sdruzeni nezavislych kandidati nebo sdruzeni politickych stran nebo politickych
hnuti a nezavislych kandidatli, nebo zruSeni registrace ptihlasky jiného kandidata.

Uvedené ustanoveni Ustavni soud ve svém nalezu sp. zn. I. US 699/02 ze dne
16.12.2003 vylozil v tom smyslu, ze aktivni legitimace k poddni navrhu na zruSeni registrace
volebni strany svéd¢i pouze tém subjektim, které samy podaly kandidatni listinu uspésné.
Tedy pouze tém subjektiim, které jsou skute€nymi soupefi ve volebnim boji. Skutecnost, ze
v tomto fizeni je pravo napadnout registraci kandidatni listiny pfizndno pouze soupefim ve
volebnim boji, a nikoli napf. voli¢im, & potencialnim voli¢im, je odiivodnéna dle Ustavniho
soudu tim, ze jeho ucelem je zajisténi soudniho dohledu nad dodrzovanim rovnych podminek
politické soutéze o ziskdni mandatu a realizace ustavné zaruceného rovného pftistupu
k volenym funkcim, avSak takovym zplsobem, ktery by neumozioval volby mafit, napf.
zjevn¢ ucelovym soudnim napadanim provedenych registraci. Pfipadné mareni voleb, které
by usilovalo o zablokovani soutéze, je totiz také poruSenim pravidel soutéze. Proto jsou dle
Ustavniho soudu aktivné legitimovani ucastnici predmétné politické soutéze, protoZe pravé
konkurenti jsou piipadnym poruSovanim pravidel nejvice poskozovani a protoze jsou zaroven
nejlépe informovani o pritbéhu soutéze.

V daném konkrétnim piipadé je navrhovatelem Chlumeckd alternativa, obcanské
sdruzeni zastoupené¢ V.H. Dle dokladl, které byly soudu piedlozeny k jeho vyzvé, bylo
rozhodnutim Obecniho ufadu Chlumec registrovano pro volby do obecniho zastupitelstva
obce Chlumec, konané ve dnech 15. a 16. fijna 2010, jako volebni strana sdruzeni nezavislych
kandidatt CHLUMECKA ALTERNATIVA, jehoz volebnim zmocnéncem je M.P. Dle
ustanoveni § 20 odst. 1 zdkona o volbach do zastupitelstev obci mohou byt volebni stranou
registrované politické strany a politickd hnuti, jejichz Cinnost nebyla pozastavena, a jejich
koalice, nezavisli kandidati, sdruzeni nezavislych kandidati nebo sdruzeni politickych stran
nebo politickych hnuti a nezavislych kandidati. Z uvedeného ustanoveni jednoznaéné
vyplyva, ze obCanské sdruzeni nemize byt volebni stranou ve volbach do zastupitelstev obci.
Dle soudu je z pielozenych dokladii jednoznacné, ze predmétny navrh podal subjekt, ktery ani
nemohl usilovat o podani kandidatni listiny pro volby do zastupitelstev obci. V ptipadé
sdruzeni nezavislych kandidatt CHLUMECKA ALTERNATIVA a ob¢anského sdruZeni
CHLUMECKA ALTERNATIVA jde o dva rozdilné subjekty.

Jak jiz bylo vyse uvedeno, navrhovatel je subjektem, ktery v souladu s ustanovenim
§ 20 zdkona o volbach do zastupitelstev obci ani nemiize byt volebni stranou, kterd by
predkladala registracnimu ufadu kandidatku k registraci do voleb do zastupitelstva obce.
K vyzvé soudu navrhovatel ptedlozil registraci k volbam odlisného subjektu. Na zakladé
uvedenych skutecnosti dospél soud s ptihlédnutim k vyse citovanému ustanoveni § 89 odst. 4
s.f.s. k zavéru, ze predmétny navrh podala osoba k tomu zjevné neopravnéna a proto jej dle
§ 46 odst. 1 pism. ¢) s.f.s. odmitl.



O nékladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 93 odst. 4 s.i.s., kde je vyslovné
uvedeno, ze ve vécech volebnich nema zadny z ucastnikii pravo na nahradu nékladi tizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné (§ 104 odst. 1 s.f.s.).
Toto usneseni nabyva pravni moci dnem jeho vyvéSeni na ufedni desce soudu
(§ 93 odst. 5 s.t.s.).

V Usti nad Labem dne 2. za¥ 2010

JUDr. Dagmar Stullerova v.r.
predsedkyné senatu
Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova



