17Cad 218/2009-20

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem Mgr. Jifim Gottwaldem v pravni
véci zalobce: M.S., proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeéeni se sidlem
Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé o pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne 8. 10. 2009

¢islo X, o plny invalidni dachod

takto:
l. Zaloba se zamita.

Il. Zadny z udastniki nema pravo na nahradu néklad( Fizeni.

Oduvodnéni

Zalobce podal v zakonné Ihaté Zalobu proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 10.
2009, kterym mu byl podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb.
v platném znéni od 12. 11. 2009 odnat plny invalidni s odlvodnénim, ze podle posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeCeni Karvina ze dne 23. 9. 2009 jiz neni pIné
invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
schopnost soustavné vydéleéné &innosti o 30%. Zalobce s rozhodnutim Zalované
nesouhlasil, nebot’ je doposud v péci onkologa. Nyni bez recidivy, ale s pretrvavajici
velkou unavou a bolestmi patefe. LéCeni chemoterapii a radioterapii mélo sice pfiznivy
vliv na lécené onemocnéni, IéEba vS§ak méla dopad na stav dalSich organ( Zalobce.
Zalobce poukazoval na zdravotni potiZze souvisejici s rakovinovym onemocnénim,
kterymi trpi, a které mu znemoZznuji vykonavat soustavné zameéstnani a navrhoval
zruSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dalSimu fizeni.

K nafizenému ustnimu jednani se zalobce bez fadné omluvy nedostavil.
Zalovana navrhovala zamitnuti Zaloby.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasledujicich
soudniho fadu spravniho v mezich zalobnich bodl a pfi pfezkoumani rozhodnuti
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vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu (§ 75 odst. 1 a 2 soudniho fadu spravniho), tedy ke dni 8. 10. 2009.

Provedenym dokazovanim soud zjistil, Ze posudkovy Iékaf Okresni spravy
socialniho zabezpecCeni v Karviné pfi kontrolni Iékarfské prohlidce dne 23. 9. 2009 miru
poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti zalobce hodnotil podle pfilohy €. 2
vyhlasky €. 284/1995 Sb. v platném znéni, kapitoly XIV, polozky 9, pismene c) 30%
a vyslovil, ze Zalobce neni jiz nadale pIné invalidni dle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995
Sb., neni ani ¢aste¢né invalidni dle § 44 zakona €. 155/1995 Sb. v platném znéni.

Pro pfezkumné soudni fizeni zdravotni stav Zalobce a jeho dochovanou
pracovni schopnost kdatu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti posoudila dne
6. 4.2010 posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé.
Z posudku soud zjistil, Ze posudkova komise pfi vypracovani posudku vychazela ze
zdravotni dokumentace oSetfujiciho praktického Iékafe MUDr. M.S., spisové
dokumentace OSSZ Karvina a dokumentace doloZzené zalobcem. Komise dosla
k zavéru, Ze rozhoduijici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
je maligni tumor levé axily — pravdépodobné jde o primarni tumor koZnich adnex.
Uvazovano i o moznosti metastazy, jiny primarni tumor ale nebyl zjiStén pFes
opakovana komplexni vySetfeni. Zaznamenana jesté recidiva tumoru v roce 2004 —
provedena extirpace a dalSi l1éEba onkologicka. Onkologicka IéEba byla ukon&ena
v bfeznu 2004, od té doby bez znamek recidivy Ci generalizace onemocnéni.
Pretrvavaji celkové obtize zfejmé& v souvislosti s provedenou I|éCbou, mozna
i psychogenni nastavba. Psychiatricky neni dle dokumentace |éCen. Od ukonceni [éCby
t. €. uplynulo 6 let. Zdravotni stav je stabilizovan na dobré urovni, nadorové
onemocnéni je v dlouhodobé remisi. Divodem odnéti invalidniho dachodu je pfizniva
stabilizace zdravotniho stavu, bez znamek probihajiciho onkologického onemocnéni,
bez laboratornich znamek poruchy s vnitfniho prostfedi a funkce organd, pfi
negativnich Tu markerech, s dobrym stavem vyZivy. Stav Zalobce dle komise odpovida
hodnoceni dle pfilohy €. 2 k vyhlaSce €. 284/1995 Sb. ve znéni platném v dobé vydani
napadeného rozhodnuti kapitoly XIV, polozky 9, pismeno c) 30%. Dle komise nejsou
splnéna klinicka kritéria pro hodnoceni dle polozky 9, pism. b) i polozky 9, pism. d).
Dolni hranice byla komisi zvolena pro nepfitomnost jinych zavaznych chronickych
onemocnéni a priznivou stabilizaci zdravotniho stavu a dlouhodobou remisi zakladniho
onemocnéni. Soucasti dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jsou dalSi chorobné
stavy, které jsou funkCné méné vyznamné a podstatné neovliviuji schopnost
soustavné vydéle¢né Cinnosti. Dle komise se u Zalobce nejedna o zdravotni postizeni
uvedené v pfiloze €. 3 a 4 k vyhlasce €. 284/1995 Sb.

Skutkova zjisténi ve véci ucinil soud z rozhodnuti Zalované ze dne 8. 10. 2009,
z obsahu posudkového spisu Zalobce uloZzeného u Okresni spravy socialniho
zabezpec€eni Karvina a z posudku posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci CR v Ostravé ze dne 6. 4. 2010.

Podle § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. je pojisténec pIné invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost
soustavné vydélecné €innosti nejméné o 66%, nebo je schopen pro zdravotni postizeni
soustavné vydéle¢né Cinnosti jen za zcela mimofadnych podminek.
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Podle § 39 odst. 2 zakona €. 155/1995 Sb. se pfi ur€ovani poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né Cinnosti pojisténce vychazi z jeho zdravotniho stavu dolozeného
vysledky funkénich vySetfeni a zjeho schopnosti vykonavat prace odpovidajici
zachovanym télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s pfihlédnutim
k vydéleCnym Cinnostem, které vykonaval predtim, nez k takovému poklesu doslo,
a k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem; pfitom se bere v uvahu, zda jde
0 zdravotni postizeni trvale ovlivhujici schopnost vydéleCné cinnosti pojiSténce, zda
ajak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan, a schopnost rekvalifikace
pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez dosud vykonaval.

Podle § 6 odst. 3 vyhlasky €. 284/1995 Sb. pro stanoveni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydélecné cinnosti je nutné urcit zdravotni postizeni, které je
pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Je-li téchto zdravotnich postizeni
vice, jednotlivé hodnoty poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti se nescitaji;
v tomto pfipadé se urCi, které zdravotni postizeni je rozhoduijici pfi€inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu a procentni mira poklesu schopnosti soustavné
vydéleCné CcCinnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem
k zavaznosti ostatnich zdravotnich postizeni.

Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, ze zaloba neni
divodna.

V projednavané veéci jde o odnéti plného invalidniho dichodu, podminéného
dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem a rozhodnuti soudu proto zavisi
pfedevSim na odborném Iékafském posouzeni zdravotniho stavu Zalobce.
V pfezkumném soudnim fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav a pracovni schopnost pojisténce podle § 4 odst. 2 zakona & 582/1991 Sb.
posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci CR, ktera je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti Zalobce,
ale téz k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového
zavéru o plné invalidité, Caste¢né invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Pokud
posudek této posudkové komise spliuje pozadavek uplnosti a pfesvédcCivosti posudku,
je zpravidla v pfezkumném soudnim fizeni rozhodujicim dikazem. V pfipadé, kdy
dochazi k odnimani pobirané davky duchodového pojisténi, je posudkova komise
povinna téz presvédCivé oduvodnit, zda pfi porovnani s obdobim, kdy byla pfiznana
odnimana davka, doslo u pojisténce ke zlepSeni zdravotniho stavu, ke stabilizaci
zdravotniho stavu, pfipadné zda odnimana davka nebyla pfiznana v disledku
posudkového omylu.

Soud proto pfi posouzeni dochované pracovni schopnosti Zalobce k datu vydani
pfezkoumavaného rozhodnuti vychazel pfedevSim z posudku posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé ze dne 6. 4. 2010. Tento posudek
podala posudkova komise v fadném slozeni, stanoveném vyhlaskou &€. 182/1991 Sb.
na zakladé zdravotni dokumentace Zalobce a odbornym ¢lenem posudkové komise byl
téZz lékaf — odborny internista. PFi stanoveni miry poklesu schopnosti soustavné
vydélecné Cinnosti vychazela posudkova komise z ustanoveni § 6 vyhlasky ¢. 284/1995
Sb. a ur€ila jakymi zdravotnimi postiZzenimi Zalobce trpi a tato postizeni uvedla
v diagnostickém souhrnu. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze kdatu vydani
prezkoumavaného rozhodnuti rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce je maligni tumor levé axily — pravdépodobné jde o primarni
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tumor koznich adnex. Onkologicka |éCba byla u zalobce ukon¢ena v bfeznu 2004, od té
doby bez znamek recidivy i generalizace onemocnéni. Za tohoto stavu povazuje soud
za presvédCivé hodnoceni miry poklesu schopnosti soustavné vydéleCné cinnosti
Zalobce podle pfilohy €. 2 vyhlasky €. 284/1995 Sb. v platném znéni, kapitoly XIV,
polozky 9, pismeno c). Tato polozka je ur€ena pro maligni kozni tumory po dosazeni
stabilizace zdravotniho stavu (zpravidla po dvou letech od ukonceni léCby). Uvedena
polozka udava mozny pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti v procentnim
rozpéti 30-50% a posudkova komise postiZzeni Zalobce hodnotila na dolni hranici 30%,
a to pro nepfitomnost jinych zavaznych chronickych onemocnéni a pfiznivou stabilizaci
zdravotniho stavu a dlouhodobou remisi zakladniho onemocnéni. Komise hodnotila
podle stejné kapitoly, poloZzky i pismene jako posudkovy lékai OSSZ. Komise
konstatovala, Ze od ukonCeni IéCby t. €. uplynulo 6 let, zdravotni stav Zalobce je
stabilizovan na dobré urovni, nadorové onemocnéni je v dlouhodobé remisi. Divodem
odnéti invalidniho ddchodu je dle komise pfizniva stabilizace zdravotniho stavu, bez
znamek probihajiciho onkologického onemocnéni, bez laboratornich znamek poruchy
s vnitfniho prostfedi a funkce organu, pfi negativnich Tu markerech, s dobrym stavem
vyzivy. Dle komise nejsou spInéna klinicka kritéria pro hodnoceni dle polozky 9, pism.
b) Ci pism. d). Soucasti dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jsou dalSi
chorobné stavy, které jsou dle komise funkéné méné vyznamné a podstatné neovlivriuji
schopnost soustavné vydéle¢né cCinnosti Zalobce. Dle komise se u Zalobce nejedna
o zdravotni postiZzeni uvedené v pfiloze €. 3 a 4 k vyhlasce &. 284/1995 Sb.

Pokud se jedna o subjektivni vnimani zdravotnich obtizi, soudy rozhodujici ve
spravnim soudnictvi jiz judikovaly (viz rozsudek Krajského soudu v Ostravé ze dne 4. 1.
2006, ¢. j. 20Cad 28/2005 — 22), Zze se pfi urCovani poklesu schopnosti soustavné
vydéleCné Cinnosti vychazi ze zdravotniho stavu dolozeného vysledky funk&nich
vySetfeni, nikoliv ze subjektivnich pocitll a stesk( Zzalobce. Paklize u Zalobce
v soucasné dobé dochazi ke zhorSovani zdravotniho stavu, soud konstatuje, Ze je pfi
pfezkoumavani napadeného rozhodnuti vazan skutkovym a pravni stavem, ktery tu byl
v dobé rozhodovani spravniho organu, datem vydani zalobou napadeného rozhodnuti,
tedy datem 8. 10. 2009 (§ 75 odst. 1 s. T. s).

Soud po zhodnoceni provedeného dokazovani povazuje posudek posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé ze dne 6. 4. 2010 za upliny,
odborny a presvédCivy, nebot posudkova komise v posudku uvedla, z jakych
lékarskych nalezd o zdravotnim stavu Zalobce vychéazela, jaka zjisténi z nich ucinila
a jak je hodnotila. Posudkova komise také zhodnotila Zalobcem pfedlozené Iékarské
zpravy a stanovila pracovni omezeni, ktera Zalobce ma a také uvedla okruh
zaméstnani, ktera Zalobce pfi dodrzeni stanovenych pracovnich omezeni je schopen
vykonavat.

Zjistény pokles schopnosti soustavné vydélecné cinnosti Zalobce ve vysi 30% je
nizsi, nez 66% a u Zalobce se nejedna ani o zdravotni postizeni podle pfilohy &. 4
vyhlasky &.284/1995 Sb. Zalobce tak k datu vydani prezkoumavaného rozhodnuti
v souhrnu nesplioval podminky plné invalidity, jak jsou vymezeny ve vySe citovaném
ustanoveni § 39 odst. 1 zakona &. 155/1995 Sb. Soud proto Zalobu zamitl jako
neduvodnou podle § 78 odst. 7 soudniho Fadu spravniho.
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Naklady fizeni ucastnikiim pfiznany nebyly, nebot Zalobce v tomto Fizeni nebyl
uspésny a zalovana v tomto fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni ze zakona
(§ 60 odst. 1 a 2 soudniho fadu spravniho).

Pouceni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost ve Ihuaté do dvou tydnu po
doruCeni rozhodnuti k Nejvy§Simu spravnimu soudu v Brné prostfednictvim
podepsaného soudu pisemné dvojmo. Podminkou fizeni o kasacni stiZznosti je povinné
zastoupeni stéZovatele advokatem, pokud stéZovatel nebo jeho zastupce nema
vysokoSkolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 14.7.2010

Mgr. Jifi Gottwald
samosoudce



