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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Danou Cernovskou v pravni véci
zalobkyné: B H, bytem, zast. Mgr. Helenou Peychlovou, advokatkou advokatni kancelafe
Peychlova, Jondkovéa & Partners se sidlem Praha 1 — Staré Mésto, Na Ptikop¢ 1047/17, PSC
110 00, proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeéeni se sidlem Kiizova 25, 225 08
Praha 5, o Zalobé& proti rozhodnuti zalované ze dne 26.11.2009 &.,

takto

I Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 26.11.2009¢. se zru §

uje avéc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

IL. Zalovana je povinna uhradit zalobkyni k rukdm jeji pravni zastupkyné Mgr. Heleny
Peychlové, advokatky, naklady tizeni ve vysi 4.800,- K¢ do tficeti dnt od pravni moci

tohoto rozsudku.

Odidvodnéni :

Zalobkyné se v&as podanou Zalobou domahala prezkoumani shora uvedeného
rozhodnuti zalované Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ( dale také CSSZ ), kterym ji byl
piiznan od 27.3.2009 plny invalidni dichod podle ust. § 39 odst. 1 pism. b) zakona ¢.
155/1995 Sb.

Zalobkyng v Zalob& namitala nespravnost data, od kterého ji byl plny invalidni diichod
piiznan. Poukazala na to, Ze ji mél byt plny invalidni dichod ptfiznan od doby, kdy nabyla
zletilosti, t.j. od 27.3.2007. Namitala rovnéz nezapocteni doby studia do 18 let. Z téchto
davodi zadala, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalSimu fizeni.
Zadala zaroven pfiznani nahrady naklad@ fizeni za pravni zastoupeni advokatem.
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Zalovana se k zalobé vyjadiila a uvedla, Ze zdravotni stav Zalobkyné posuzoval
posudkovy lékar piislusné Prazské spravy socialniho zabezpeceni pro Prahu 10. Ten svym
posudkem ze dne 13.8.2009 shledal Zalobkyni plné¢ invalidni podle § 39 odst. 1 pism. b)
zakona o dichodovém pojisténi se vznikem 27.3.2009. K tomuto datu byl Zalobkyni plny
invalidni dichod ptizndn. Pokud jde o namitku tykajici se nezapocteni doby studia do 18 let
véku, odkazala CSSZ na ust. § 12 odst. 1, § 5 odst. 1 pism. m) zakona ¢&. 155/1995 Sb., kde
jsou stanoveny podminky pro hodnoceni doby pojisténi. CSSZ navrhla, aby soud ve véci
vyzadal posouzeni data vzniku plné invalidity Zalobkyné u Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci CR ve smyslu ust § 4 odst. 2 zakona & 582/1991 Sb.

Soud na zaklad¢ podané zaloby piezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich
bodi a vychazel pii tom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dob¢é vydani
napadeného rozhodnuti ( § 75 odst. 1 a 2 zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, dale
s.i.s.).

Ve smyslu § 77 odst. 1 a 2 s.t.s. provedl soud dokazovani posudkem Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze. Z posudku podaného touto komisi
dne 24.6.2010 vzal za prokazané, Ze Zzalobkyné byla k datu vydani napadeného rozhodnuti
CSSZ plné invalidni podle § 39 odst. 1 pism. b) zakona &. 155/1995 Sb. se vznikem pied
ukoncenim povinné Skolni dochézky. Z diivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
byla schopna pro zdravotni postizeni soustavné vydéle¢né €innosti jen za zcela mimotadnych
podminek.

Posudek byl vypracovan na zdkladé¢ dokumentace PSSZ, zdravotnické dokumentace
praktické lékarky MUDr. H a na zakladé odbornych nalezii neurologického ze dne 17.2.2009
a onkologického ze dne 17.2.2009. Zjisténa byla diagnéza chaba kvadruparesa po rozsdhlém
neurotoxickém postizeni michy pii zdmeéné 1é¢ivych preparati v rdmci 1€cby onkologické dne
27.10.1994 ( plegie dolnich koncetin, leh¢i postizeni PHK, insuficience jemné motoriky LHK
), inkontinence pii poruse svéracu, atrofizace svalového korzetu a tézka kyfoskoliosa patete ),
stp. po 1é€bé non Hodgkinského lymfomu mediastina a krku, od 6/1996 v dlouhodobé
klinické remisi, recidivujici infekce mocovych cest.

V posudkovém zhodnoceni bylo konstatovano, ze zalobkyné byla léCena pro non
Hodgkinsky lymfom mediastina a krku v roce 1994, t.j. v péti letech v€ku. Dne 27.10.1994 pfti
zamén¢ léCebného piipravku pifi 1é€bé onkologického onemocnéni doslo k tézkému
toxickému postizeni michy a néslednému ochrnuti dolnich koncetin, s menSim postizenim
hornich koncetin, atrofizaci svalového korzetu a té¢zké deformaci patete, k poskozeni sfinktert
s inkontinenci. Byla upoutdna na invalidni vozik, neschopna samostatné chiize ani stoje.
Onkologické onemocnéni bylo od 6/1996, kdy byla ukoncena 1écba, stabilizované, v klinické
remisi. K datu vydani napadeného rozhodnuti CSSZ se u zalobkyné jednalo o dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou bylo postizeni michy s naslednymi
zavaznymi neurologickymi a urologickymi komplikacemi — ochrnuti obou dolnich koncetin,
atrofizace svalového korzetu s deformitou patete, postizeni svéract s inkontinenci. Komise
hodnotila dle pfilohy €. 3 k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb. ve znéni pozdé&jsich predpist, €. 6. Jedna
se o zdravotni postizeni umoziujici soustavnou vydéleénou ¢innost za zcela mimotadnych
podminek. Zalobkyné byla plné invalidni. Posudkovy lékai PSSZ stanovil datum vzniku
invalidity 27.3.2009. Datum vzniku nebylo v posudku blize specifikovano a nebylo ziejmé,
jak knému posudkovy lékat PSSZ dospél. Ze zdravotnické dokumentace jednoznacné
vyplyva, ze zdravotni postizeni vzniklo dne 27.10.1994, tedy pted ukoncenim povinné Skolni
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dochazky a i1 pted ukoncenim povinné Skolni dochdzky se jednalo nepochybné o dlouhodobé
nepiiznivy zdravotni stav, ktery trva dosud.

Méstsky soud v Praze po seznameni s timto posudkem dospél k zavéru, ze zalobkyné
splnila podminku uznani plné invalidity pfed datem, od n¢hoz ji byl napadenym rozhodnutim
plny invalidni diichod ptiznéan. Z I¢kaiskych zprav, které byly v posudku citovany, je zfejmé a
nepochybné, Ze Zalobkyné spliiovala podminku dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
od roku 1994, tedy v dobé pfed ukon€enim povinné skolni dochazky. Soud nema pochybnosti
o z&véru tohoto posouzeni.

Pokud Zalobkyné méla ndmitky i k posouzeni doby poji§téni, soud se touto namitkou
blize nezabyval s ohledem na to, Ze byl posouzen vznik plné invalidity k jinému datu nez bylo
stanoveno ptivodné. Zmeénily se tak podminky pro posouzeni naroku na plny invalidni diichod
ve smyslu zakona ¢. 155/1995 Sb.

Soud dospél k zadvéru ze je dan divod pro zruSeni zalobou napadeného rozhodnuti a
vraceni véci zalované k dal$imu fizeni podle § 78 odst. 1 a 4 s.t.s.

V dal§$im fizeni je Zalovana véazdna pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve
zrudujicim rozsudku. Mezi diikazy a podklady pro nové rozhodnuti CSSZ zahrne i posudek,
ktery byl podan v této véci Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR
v Praze dne 24.6.2010 ( § 78 odst. 5 a 6 s.i.s. ).

Zalobkyné 7adala pfiznani nakladi fizeni za zastoupeni advokatem. Protoze méla ve
véci uspech, byla ji ndhrada nékladii fizeni pfiznana podle ust. § 60 odst. 1 s.f.s. Odména byla
stanovena za 5 utkonl pravni sluzby, t.j. za ptevzeti véci, sepsani Zaloby, pisemné podani
soudu, prostudovani spisu a ucast pfi jednani, podle ust. § 9 odst. 2, § 7 a § 6 vyhlasky ¢.
177/1996 Sb., o odménach advokati a ndhradach advokatl za poskytovani pravnich sluzeb (
advokatni tarif ), po 500,- K¢. Podle § 13 odst. 3 advokatniho tarifu byla pfiznana ndhrada
hotovych vydaji za 5 ukoni pravni sluzby po 300,- K¢. Odména 4.000,- K¢ zvySena o DPH
¢ini celkem c¢astku 4.800,- K¢. Néklady fizeni hradi zalovana ve lhité stanovené ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku je mozno podatkasacni stiznost do dvou tydna
ode dne doruceni k NejvysSimu sprdvnimu soudu prostfednictvim Méstského
soudu v Praze za podminek stanovenych v § 102 a nasl. s.t.s.

V Praze dne 5. srpna 2010

Mgr.Dana Cernovska
samosoudkyné



