19Cad 207/2009-27

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou DrahoSovou
v pravni vé&ci zalobce J. F., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, KfiZzova 25, k Zalobé o pfezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne

26.10.2009 ¢islo x, o naroku na plny invalidni dichod,
takto:
|. Zaloba se zamita.
ll. Zadny z Ugastnikd n e ma pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odivodnéni:

Zalobce podal véas Zalobu proti Ceské spravé socialniho zabezpedeni (dale
jen CSSZ), kterou se domahal pfezkoumani rozhodnuti CSSZ ze dne 26.10.2009
Cislo x. Uvedl|, ze byl nedostateCné zjiStén jeho zdravotni stav. Navrhoval nové
posouzeni svého zdravotniho stavu s pfihlédnutim k nové doloZzenym |ékaFskym
nalezum.

V pribéhu ustniho jednani dne 27.7.2010 Zalobce poukazoval na svuj
zdravotni stav, domahal se zruseni shora oznaceného rozhodnuti a pfiznani plného
invalidniho dichodu. Uved! téz, Ze od roku 2000 ¢&i 2001 nepracoval, byl evidovan
u Ufadu prace v Karviné.
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Zalovana navrhovala zamitnuti Zaloby.
Krajsky soud provedenym fizenim vzal za prokazano, Ze:

- CSSZ rozhodnutim ze dne 26.10.2009 &islo x zamitla Zadost Zalobce o plny
invalidni dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zak.C. 155/95 Sb. s
odlvodnénim, Ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni (dale jen
0OSSZ) v Karviné ze dne 15.10.2009 neni zalobce plIné invalidni, nebot z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné
vydélecné Cinnosti o 10%;

- lékaf OSSZ v Karviné dne 15.10.2009 na zakladé vysledkl IékaFského
vySetfeni provedl posudkové zhodnoceni, ve kterém uvedl, Ze u posuzovaného se
jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, ktery odpovida postizeni uvedenému
v kapitole VII., oddilu B, polozka 6, pfilohy €. 2 vyhl.¢. 284/95 Sb. a zpUsobuje
10 % pokles schopnosti soustavné vydélecné &innosti posuzovaného. Je zpusoben
nedoslychavosti lehkého stupné. Poté vydal vyrok, Ze posuzovany neni plné
invalidni dle § 39 odst.1 z.€. 155/1995 Sb., a neni ani ¢aste¢né invalidni dle § 44
odst. 1 a 2 zak.C. 155/95 Sb. Pokles schopnosti soustavné vydélec¢né cinnosti
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nedosahuje hodnoty ani 33%,
rovnéz se nejedna o zdravotni postizeni odpovidajici pfiloze €. 3 vyhl. 284/1995 Sb.
v pl. znéni umoznujici soustavnou vydéleCnou cinnost jen za zcela mimoradnych
podminek, ani se nejedna o zdravotni postizeni odpovidajici pfil.c. 4 vyhl.C.
284/1995 Sb. v pl. znéni zna¢né ztéZujici obecné Zivotni podminky;

- zdravotni stav zZalobce a jeho dochovanou schopnost soustavné vydélecné
ginnosti  posoudila dne 2.6.2010 posudkova komise MPSV CR s pracovistém
v Ostravé. Dle zdravotni dokumentace praktické Iékarky MUDr. J.W. a doloZenych
odbornych lékafskych nalez(, u posuzovaného jedna o: smiSenou poruchu
osobnosti a poruchy chovani se stfedné tézkym narusenim a lehkym snizenim
celkové vykonnosti organismu, organické poSkozeni CNS, lehkou nedoslychavost
oboustranné, bolestivy syndrom patefe bez loziskovych zmén, bez znamek
kompresivni myeloradikulopatie, stav po ustavni protialkoholni 1é¢bé vr. 1988. U
Zalobce $lo k datu rozhodnuti CSSZ Praha z 26.10.2009 o dlouhodobé& nepfiznivy
zdravotni stav s dominantnim postizenim osobnosti. Na dlouhodobé nepfiznivém
zdravotnim stavu se podili i bolestivy syndrom patefe. Neni schopen nadmérné
tézké fyzické prace s pretézovanim patefe. Pfi prokazaném a vySe uvedeném
zakladnim postizeni je schopen vykonu pomocnych praci v délnickych profesich. Je
schopen zauc€eni. Rozhoduijici pfi€¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
je porucha osobnosti, porucha chovani se stfedné tézkym narusenim, kteryzto stav
je uveden v pfiloze €. 2 k yhl.¢. 284/1995 Sb. v platném znéni kapitola V., poloZka 6
pismeno b/. Z rozmezi 20-30 % stanovila PK MPSV CR 25 % pokles schopnosti
soustavné vydéleCné cinnosti i s pfihlédnutim k ostatnim zdravotnim potizim a
predchozimu pracovnimu zafazeni. U Zalobce neslo k datu rozhodnuti CSSZ Praha
2 26.10.2009 o zdravotni postizeni uvedena pod pism. b/, c/. Nejedna se o
zdravotni postizeni umoznujici soustavnou vydéleCnou Cinnost za zcela
mimofadnych podminek ani se nejedna o zdravotni postizeni znacné ztézujici
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obecné Zivotni podminky. Ve vyroku posudkova komise uvedla, Ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti CSSZ nebyl Zalobce pIné invalidni podle § 39 odst. 1
zdkona €. 155/1995 Sb., nebyl ani ¢astec¢né invalidni podle § 44 odst. 1 nebo 2
zakona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zakona &. 134/1997 Sb. NeSlo o pokles
schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 33 %, neSlo o schopnost vykonavat pro zdravotni
postizeni soustavnou vydéleCnou c&innost jen za zcela mimoradnych podminek
a dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav mu znacné neztéZoval obecné Zivotni
podminky.

Zjisténi vySe uvedena krajsky soud opira o listinné dikazy, a to rozhodnuti
Zalované ze dne 26.10.2009 Cislo x, posudek lékafe OSSZ v Karviné ze dne
15.10.2009 a posudek PK MPSV CR s pracovistém v Ostravé ze dne 2.6.2010.

Prezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na ddchodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu pfedevSim zavislé na
odborném lékarfském posudku.

V soudnim Fizeni ve vécech dlchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav
a pracovni schopnost obéand Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi /§ 4 odst. 2 zak.¢. 582/91 Sb./. Proto v tomto Fizeni byl
vypracovan posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé dne 2.6.2010 a tento
dikaz povazuje soud za stézejni. Krajsky soud nezpochybnil zavéry odborného
posudku pro jeho presvédCivost a uplnost, a proto také neprovadél dalsi
dokazovani. Zdravotni stav Zalobce byl hodnocen posudkovou komisi, ktera jednala
v fadném slozeni, za ucasti odborného Iékafe z oboru psychiatrie, tedy se
specializaci, ktera odpovida rozhodujicimu zdravotnimu postizeni v dlouhodobé
nepfiznivém zdravotnim stavu zalobce. Posudkova komise posoudila zdravotni stav
Zalobce komplexné, na zakladé zdravotni dokumentace Zalobce. Z posudku
dostatec¢né vyplynul ddvod odliSného posouzeni rozhodujici pficiny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce i hodnoceni miry poklesu schopnosti
soustavné vydéle¢né cCinnosti zZalobce oproti posouzeni lékafem OSSZ Karvina.
Posudkova komise se vypofadala se v8emi Iékafskymi nalezy.

Nebylo prokazano, Ze u Zalobce se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav, ktery by zplUsoboval 66 % pokles schopnosti soustavné vydélecné cinnosti
Zalobce a nebylo ani prokazano zdravotni postizeni umozniujici soustavnou
vydéle€nou Cinnost za zcela mimoradnych podminek.

Podle § 38 zak.C. 155/95 Sb. pojisténec ma narok na plny invalidni dichod,
jestlize se stal

a/ plné invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni
vzniku pIné invalidity podminky naroku na starobni dlchod podle § 29, popfipadé,
byl-li pfiznan starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku, nebo

b/ pIné invalidnim nasledkem pracovniho urazu.
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Podle § 39 odst. 1 zak.C. 155/95 Sb. pojisténec je plné invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu

a/ poklesla jeho schopnost soustavné vydéle¢né cinnosti nejméné o 66 %,
nebo b/ je schopen pro zdravotni postizeni soustavné vydéle¢né Cinnosti jen za
zcela mimoradnych podminek.

Podle § 39 odst. 2 zak.C. 155/95 Sb. pfi urCovani poklesu schopnosti
soustavné vydéleCné cinnosti pojisténce se vychazi z jeho zdravotniho stavu,
doloZzeného vysledky funkénich vySetfeni a z jeho schopnosti vykonavat prace
odpovidajici zachovanym télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem,
s pfihlédnutim k vydéleCnym cinnostem pred tim, nez k takovému poklesu doslo,
a k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem; pfitom se bere v Uvahu, zda
jde o zdravotni postizeni, trvale ovliviiujici schopnost vydéle¢né Cinnosti pojisténce,
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan, a schopnost
rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né Cinnosti, nez dosud vykonaval.

Podle ustanoveni § 40 odst.1 f) z.€. 155/1995 Sb. potfebna doba pojisténi pro
narok na plny invalidni dlichod €ini u pojisténce ve véku nad 28 let pét roku.

Podle odst.2, véta prva téhoz ustanoveni potfebna doba pojisténi pro narok
na plny invalidni dichod se zjiStuje z obdobi pfed vznikem pIné invalidity, a jde-li
o pojisténce ve véku nad 28 let, z poslednich deseti rokl pfed vznikem pIné
invalidity.

Podle § 6 odst. 3 vyhl.&. 284/95 Sb. pro stanoveni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydéleCné Cinnosti je nutné urcit zdravotni postizeni, které je
pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Je-li téchto zdravotnich
postiZzeni vice, jednotlivé hodnoty poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti
se nescCitaji; v tomto pfipadé se urCi, které zdravotni postizeni je rozhodujici
pfiCinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a procentni mira poklesu
schopnosti soustavné vydéleCné cinnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postiZzeni, a to se zfetelem k zavaznosti ostatnich zdravotnich postizeni.

Podle § 75 odst. 1 soudniho fadu spravniho pfi pfezkoumavani rozhodnuti
vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu.

Pro uznani pIné invalidity musi dojit k poklesu schopnosti soustavné
vydélecné cinnosti nejméné o 66 %, anebo musi byt zjisténo zdravotni postizeni
vyjmenované v pfiloze ¢. 3 vyhl.. 284/95 Sb., zdravotni postizeni umoznujici
soustavnou vydéleCnou cinnost za zcela mimofadnych podminek. Ponévadz
v takové mife pokles schopnosti soustavné vydélecné cinnosti nebyl zjistén,
a nebylo zjisténo ani zdravotni postizeni, jez by vyZadovalo vytvofeni zcela
mimoradnych podminek podle pfilohy €. 3 kvyhlasce €. 284/1995 Sb., nelze
Zalobce k datu 26.10.2009 za pIné invalidniho povazovat. Jestlize Zalobce nebyl
plné invalidni, pak nesplfioval podminky naroku na plny invalidni dichod.
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Vzhledem k tomu, Ze Zalobce nesplnil prvou podminku pro pfiznani plného
invalidniho ddchodu, tj. z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nedo$lo k poklesu jeho schopnosti soustavné vydéle¢né cinnosti nejméné o 66 %,
ani nebylo zjiSténo, Ze je schopen pro zdravotni postizeni soustavné vydélecné
¢innosti jen za zcela mimofadnych podminek, soud se jiZ nezabyval druhou
podminkou, ktera musi byt splnéna souCasné s prvou podminkou, tj. ziskanou
dobou pojisténi.

Jen pro uplnost soud dodava, Ze pokud pIné invalidni pojisténec (starSi 28
roku) neziskal ke dni vzniku pIné invalidity potfebnou dobu pojisténi péti rokd,
zjistovanou z poslednich deseti rokd pfed vznikem invalidity, a neziskal ji ani
nasledné po pficteni dalSi doby pojiSténi ziskané po vzniku pIné invalidity, narok na
plny invalidni ddchod mu nevznikl [§ 38 pism. a), § 40 odst. 1 a 2 zakona
€. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi].

Po provedeném fizeni a hodnoceni dikazu /§ 77 s.f.s./ soud Zalobu zamitl,
nebot neni divodna /§ 78 odst. 7 s.F.s./.

Ugastnikim Fizeni nebyla nahrada naklad(i fizeni pfiznana, nebot Zalobce
nebyl v fizeni Uspé&sny, a Uuspésna zalovana CSSZ nema pravo na nahradu nakladu
fizeni ze zakona /§ 60 odst. 2 s.F.s./.

Pouceni : Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacéni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné, ve Ihaté do dvou tydni po doruceni
rozhodnuti, prostfednictvim podepsaného soudu, pisemné, ve
dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné
zastoupeni stézovatele advokatem; pokud stéZovatel sam, nebo
ten, kdo jej zastupuje, nema vysokoSkolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 27.7.2010

Za spravnost vyhotoveni: Samosoudkyné:
Iva Charvatova JUDr. Bohuslava DrahoSova, v.r.



