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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce P. S., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, KfiZzova 25, o zalobé proti rozhodnuti ze dne 21.9.2009 Cislo x,
o zamitnuti zadosti o ¢astecny invalidni diichod,

takto:

|. Zaloba se zamita.

ll. Zadny z ugastniki n e m & pravo na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 21.9.2009 &islo x Zalovana Ceska sprava socialniho
zabezpecCeni zamitla zadost zalobce o &asteCny invalidni dichod pro nesplinéni
podminek ust. § 43 zakona €. 155/1995 Sb. v platném znéni s odlvodnénim, ze
zalobce podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni ve Frydku-Mistku ze
dne 3.9.2009 neni Caste¢né invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné vydélecné cCinnosti pouze
0 25%.
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Proti uvedenému rozhodnuti podal zalobce v€asnou zalobu, ve které uved|, ze
ma pretrvavajici bolesti zad, které vystreluji do levé i pravé koncCetiny a pfi zatézi
vyvolavaji blokaci a znemozfuji pohyb. Potize vznikaly v pribéhu zaméstnani a
postupné se zhorSovaly. Zdravotni stav se nezlepSil ani po intenzivnéjsi rocni IéCbé.

Zalovana po provedeném dokazovani navrhovala zamitnuti Zaloby jako
nedivodné.

Krajsky soud provedl dikaz napadenym rozhodnutim zalované ze dne
21.9.2009 Ccislo x, pfipojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u OSSZ ve
Frydku-Mistku, posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR (dale jen ,PK MPSV CR¥) ze dne 12.5.2010 a poté dospél k zavéru, ze zaloba
neni davodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobce pozadal
o pfiznani &aste¢ného invalidniho dichodu dne 31.7.2009. Na zakladé této jeho
Zadosti byl zdravotni stav Zalobce posouzen Iékafem povéfenym vypracovanim
posudku pro OSSZ ve Frydku-Mistku dne 3.9.2009 se zavérem, Ze zdravotni stav
Zalobce neodlvodriuje ani plnou, ani ¢astecnou invaliditu, kdyz pokles schopnosti
soustavné vydélecné Cinnosti ¢ini podle kapitoly XV, oddilu, F, polozky 2, pism. b)
prilohy €. 2 kvyhlaSce €. 284/95 Sb. v platném znéni 25%. Na zakladé tohoto
posudkového hodnoceni vydala Zalovana napadené rozhodnuti, kterym Zadost
Zalobce o ¢astecny invalidni dichod zamitla.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném prfipadé, kdy se jedna o davku
dichodového pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem obcCana a jeho
dochovanou pracovni schopnosti je zavislé prfedevSim na odborném Iékafském
posouzeni, vyzadal krajsky soud odborny Iékaisky posudek PK MPSV CR, ktera je
k podani tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona
€. 582/1991 Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze
vychazela ze zdravotni dokumentace praktického Iékafe MUDr. J. B.-F.,
neurologického vySetfeni, propoustéci zpravy z Beskydského rehabilitacniho centra
a z kompletni spisové dokumentace vedené Okresni spravou socialniho
zabezpec€eni ve Frydku-Mistku. Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobce k datu 21.9.2009 byl bolestivy syndrom bederni patere,
s lehkym omezenim dynamiky, bez kofenové symptomatologie. Toto zdravotni
postiZzeni posudkové odpovida hodnoceni podle kapitoly XV, oddilu F, polozky 2,
pism. b) pfilohy €. 2 vyhlasky €. 284/95 Sb. v platném znéni, podle které posudkova
komise hodnotila pokles schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti 20% a dodala, ze
u zalobce neslo o postizeni uvedena pod pism. c), d), e) citované polozky, protoze
nejsou splnéna kritéria tam uvedena. DalSimi zdravotnimi nalezy u Zalobce je stav
po operaci tfiselné kyly oboustranné a stav po uraze pravé horni koncetiny.
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Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.F.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 21.9.2009 nebyl ¢astecné invalidni.
Domahal-li se Zalobce pfiznani ¢aste¢ného invalidniho dichodu, je nutno poukazat
na ust. § 44 zakona €. 155/1995 Sb. v platném znéni, dle kterého je pojisténec
¢astecné invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho schopnost soustavné vydéle¢né Cinnosti nejméné o 33%. PojiSténec je
CasteCné invalidni téz tehdy, jestlize mu dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
znacné ztézuje obecné Zivotni podminky. Uvedené podminky vSak zZalobce k datu
vydani napadeného rozhodnuti Zalované nesplfioval, nebot pokles schopnosti
soustavné vydéle€né cinnosti Cinil u n&j toliko 20% a dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav mu znacné neztéZoval obecné Zivotni podminky. Tento zavér
jednoznaéné vyplyva z posudku posudkové komise MPSV CR, o jehoz uplnosti a
spravnosti v daném pfipadé krajsky soud nema ddvodu pochybovat. PK MPSV CR
nepochybné vychazela z vesSkeré dostupné zdravotni dokumentace Zzalobce a
zdravotni stav Zalobce posuzovala ve sloZeni z posudkového |ékafe a dalSiho
odborného |ékafe —neurologa, tedy lékafe z oboru nemoci, kterou povazuje za
pfevazujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobce. Svym
posudkovym zavérem se posudkova komise v podstaté ztotozZnila s hodnocenim
zdravotniho stavu Zalobce tak, jak jej ucinil IékaF povéfeny vypracovanim posudku
pro OSSZ ve Frydku-Mistku dne 3.9.2009 s tim rozdilem, Ze pokles schopnosti
soustavné vydéle¢né cinnosti hodnotila stfedni hodnotou citované polozky a nikoliv
jeji horni hranici. Nutno poznamenat, Ze proti shora uvedenym listinnym ddkazim,
ze kterych krajsky soud pfi svém rozhodovani v daném pfipadé vychazel, Zalobce
nevznesl Zzadnou namitku, kdyz navic se k nafizenému jednani soudu bez omluvy a
bez Zadosti o odroc¢eni jednani nedostavil.

Jelikoz Zalobce kdatu 21.9.2009 neplnil zakonné podminky castecCné
invalidity, k uvedenému datu nebyl ¢astecné invalidni, a proto mu ¢aste¢ny invalidni
dichod nenalezel. Zalovana tedy nepochybila, kdyZz napadenym rozhodnutim jeho
zadost o pfiznani ¢aste¢ného invalidniho dichodu zamitla.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.
zalobu zamitl, nebot neni davodna.

Zadnému z UGdastnikd nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladu fizeni,
nebot Zalobce v fizeni uspé&sny nebyl a Zalovana na jejich nahradu narok ze zakona
nema (ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P ou ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve lhuté dvou tydnld ode dne doruceni
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jeho pisemného vyhotoveni, prostfednictvim podepsaného soudu,
a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasacni
stiznosti je povinné zastoupeni stéZovatele advokatem, pokud
stézovatel sam nema vysokoskolské pravnickeé vzdélani.

V Ostravé dne 19. srpna 2010

Za spravnost vyhotoveni: Samosoudce:
Jana ValoSkova JUDTr. Petr Indracek,v.r.



