18Cad 129/2009-21

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Indrackem
v pravni véci zalobce M.K., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
se sidlem Praha 5, KFfizova 25, o Zalobé proti rozhodnuti ze dne 7.10.2009 €. X, o
zamitnuti zadosti o pIny invalidni dichod,

takto:

|. Zaloba se zamita.

ll. Zadny z G&astnikd n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Rozhodnutim ze dne 7.10.2009 &. X Zzalovana Ceska sprava socialniho
zabezpeceni zamitla zadost Zzalobce o plny invalidni dichod pro nespinéni podminek
ust. § 38 zakona €. 155/1995 Sb. v platném znéni s odlvodnénim, Ze Zalobce podle
posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Novém Ji¢iné ze dne 23.9.2009
neni plné invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeho schopnost soustavné vydéle¢né Cinnosti pouze o0 20%.

Proti uvedenému rozhodnuti podal zalobce v€asnou zalobu, ve které
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poukazoval na nedostate¢né posouzeni svého zdravotniho stavu a na to, ze si neni
schopen najit zaméstnani. Ve svém oboru klempif karosérii vykonaval praci jen pual
roku, v Iétech 1988 az 2002 pracoval jako hornik a od té doby nebyl schopen ziskat
trvalé zaméstnani ze zdravotnich dlvodu. Je presvédCen, Ze nemulze projit
lékarskou vstupni prohlidkou a najit si tak praci.

K nafizenému jednani krajského soudu se zalobce, a¢ byl k tomuto jednani
fadné a vCas predvolan, nedostavil, svou neuc€ast ani neomluvil ani nepozadal o jeho
odroceni z vaznych duvodu, a krajsky soud proto v souladu s ust. § 49 odst. 3 s.f.s.
jednal v jeho nepfitomnosti.

Zalovana navrhovala zamitnuti Zaloby jako ned(ivodné.

Krajsky soud provedl dukaz napadenym rozhodnutim Zzalované ze dne
7.10.2009 &. X, pfipojenym posudkovym spisem zalobce vedenym u OSSZ v Novém
Jiginé a posudkem posudkové komise Ministerstva prace a sociélnich véci CR (dale
jen ,PK MPSV CR*) ze dne 9.6.2010 a poté dospé&l k zavéru, ze Zzaloba neni
divodna.

Z hlediska skutkovych zjisténi vyplyvajicich z pfipojeného posudkového spisu
Zalobce vzal v daném pfipadé krajsky soud za prokazano, Ze Zalobce pozadal o
pfiznani plného invalidniho ddchodu dne 29.5.2009. Na zakladé této jeho zadosti
byl posouzen Zalobclv zdravotni stav lIékafem povéfenym k vypracovani posudku
pro OSSZ v Novém Ji¢iné dne 23.9.2009 se zavérem, Ze Zalobce neni ani plné ani
Caste€né invalidni, nebot’ pokles schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti Cini u néj
20% podle kapitoly XV, oddil H, polozka 8, pism. b) pfilohy €. 2 k vyhlaSce &. 284/95
Sb. v platném znéni. Na zakladé tohoto posudkového hodnoceni vydala Zalovana
napadené rozhodnuti, kterym, jak shora uvedeno, Zadost Zalobce o plny invalidni
dichod zamitla.

Jelikoz rozhodnuti soudu v daném pfipadé, kdy se jedna o davku duchodového
pojisténi podminénou nepfiznivym zdravotnim stavem ob&ana a jeho dochovanou
pracovni schopnosti je zavislé pfedevSim na odborném lékafském posouzeni,
vyzadal krajsky soud odborny lékafsky posudek PK MPSV CR, ktera je k podani
tohoto posudku povolana pfimo ze zakona podle ust. § 4 odst. 2 zakona €. 582/1991
Sb. v platném znéni. Z posudku této komise krajsky soud zjistil, Ze vychazela pfi
jeho vypracovani ze zdravotni dokumentace Zalobce vedené oSetfujicim praktickym
lékafem MUDr. O.S- a z posudkového spisu OSSZ v Novém JiCing, jakoz i ze
zdravotni dokumentace Psychiatrické |éCebny v Opavé a MUDr. R., vcetné
psychiatrického vysetfeni MUDr. S.M. ze dne 13.5.2009 a psychologického vySetfeni
PhDr. O. Jako rozhodujici zdravotni postizeni uvedla posudkova komise v pfipadé
Zalobce habitualni luxaci pravého ramenniho kloubu, stav po artroskopické
stabilizaci v bfeznu 2009 s dobrym funkénim pooperacnim nalezem, kdy mirné
vazne jen vnitfni rotace. K datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované posudkova
komise hodnoti omezeni pohyblivosti ramenniho kloubu jako lehkého stupné
vzhledem k tomu, Ze po provedeni operace pravého ramenniho kloubu v bfeznu
2009 doslo ke stabilizaci kloubu, takze po této
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operaci jiz nedochazi k luxacim ramenniho kloubu vpravo; jako reziduum je popsano
jen lehké omezeni kloubu do vnitini rotace. PK MPSV CR proto hodnoti tento stav
podle kapitoly XV, oddilu H, polozky 7 pfilohy €. 2 k vyhlaSce €. 284/1995 Sb.
v platném znéni a pokles schopnosti soustavné vydélec¢né Cinnosti stanovila horni
hranici procentniho rozpéti, tj. 20% s ohledem na pfitomnost dalSich chorobnych
stavd. Dalsi zdravotnimi postizenimi Zalobce je vasospasticky syndrom HKK
oboustranné, lehka senzimotoricka neuropatie n. Mediani viklat — nejedna o nemoc
z povolani, vlekly katar priduSek a v minulosti opakované toxicka psycho6za
s inadekvatnim chovanim pfi drogové zavislosti, t.€. uvadéna abstinence, kdy
znamky probihajiciho psychotického nemocnéni nejsou zjiStovany.

Krajsky soud v souladu s ust. § 75 odst. 1 s.f.s. pfi pfezkoumavani napadeného
rozhodnuti Zalované vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl dan
v dobé rozhodovani Zalovaného spravniho organu. Pfitom dospél k zavéru, ze
Zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti 16.4.2009 nebyl pIné invalidni.
Podle ust. § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. ve znéni pozdéjSich predpisl je totiz
pojisténec pIné invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho schopnost soustavné vydélecné €innosti nejméné o 66 % nebo
je schopen pro zdravotni postizeni soustavné vydéleCné cCinnosti jen za zcela
mimofadnych podminek. Uvedené podminky v8ak Zalobce kdatu vydani
napadeného rozhodnuti Zalované neplnil, nebot pokles schopnosti soustavné
vydéle¢né cinnosti u néj Cinil 20% a taktéz nebyl schopen pro zdravotni postizeni
této soustavné vydélecné Cinnosti jen za zcela mimoradnych podminek. Tento zavér
jednoznaéné vyplyva zcitovaného posudku PK MPSV CR, o jehoZ uplnosti,
spravnosti a presvédCivosti nema krajsky soud ddvodu pochybovat. Posudkova
komise posuzovala zdravotni stav Zzalobce ve sloZeni z posudkového |ékafe
a dal$iho odborného lékafe — psychiatra. PK MPSV CR fadné zhodnotila tplnou
zdravotni dokumentaci Zalobce a také fadné zhodnotila zdravotni stav Zalobce.
SoucCasné posudkova komise zdavodnila vyCerpavajicim zpusobem své odlisné
hodnotici stanovisko od I|ékafe povéfeného vypracovanim posudku pro OSSZ
v Novém Ji¢iné dne 23.9.2009.

Jelikoz Zalobce kdatu 7.10.2009 neplnil zakonné podminky plné invalidity,
k uvedenému datu nebyl pIné invalidni, a proto mu plny invalidni ddchod nenalezel.
Zalovana tedy nepochybila, kdyZ napadenym rozhodnutim jeho Zadost o pfiznani
piného invalidniho dichodu zamitla.

Na zakladé vySe uvedeného krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 7 s.F.s.
zalobu zamitl, nebot neni dlivodna.

Zadnému z Ucastnik( nebylo pfiznano pravo na nahradu nakladd fizeni, nebot
Zalobce v fizeni uspésny nebyl a zalovana na jejich nahradu narok ze zakona nema
(ust. § 60 odst. 2 s.F.s. a ust. § 118d zak.¢. 582/1991 Sb. v platném znéni).

P ou ¢ e ni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvysSimu
spravnimu soudu v Brné ve Ihuté dvou tydnl ode dne doruceni
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jeho pisemného vyhotoveni, prostfednictvim podepsaného soudu,
a to pisemné, ve dvojim vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasa¢ni
stiznosti je povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud
stéZovatel sdm nema vysokoSkolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 26. srpna 2010

Samosoudce:
JUDr. Petr Indracek



