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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Miroslavou JeZoviczovou
v pravni véci Zalobce: S. L., proti Zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni,
Praha 5, KfiZzova 25, o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29.5.2009, Cislo X,

o plny invalidni diichod
takto:
l. Zaloba se zamita.
Il. Zadny z GastnikiT nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
[I. Ceské republice se nahrada naklad( fizeni nepfiznava.

Oduvodnéni:

Zalobce podal vzakonné |h(té Zalobu proti rozhodnuti Zalované ze dne
29.5.2009 ¢cislo X, kterym mu Zalovana odfala od 1.8.2009 plny invalidni dichod
podle ustanoveni § 56 pism. a) zakona €. 155/1995 Sb., v pl. znéni, s pfihlédnutim
k ¢lanku 40 odst. 4 Nafizeni Rady &. 1408/71 a s odlvodnénim, Ze podle posudku
Iékafe Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne 14.5.2009 neni
Zalobce pIné invalidni ani caste¢né invalidni, nebot =z ddvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost soustavné vydélecné



ginnosti pouze o 20%. Zalobce proti tomuto rozhodnuti namital, Ze mu mél byt nadale
poskytovan invalidni dlchod. ZdUraznoval dale, Ze ma zhorSujici se zdravotni stav
zejména, pokud jde o nohy a také se jiz 1€Ci psychiatricky. Dne 3.3.2006 jako hornik
na D. D. v K. utrpél pracovni uraz, jehoz nasledky nese dodnes. Navrhoval zruseni
napadeného rozhodnuti.

Zalovana ve svém vyjadreni z 5.10.2009 navrhovala vypracovani posudku
posudkovou komisi MPSV CR.

Usnesenim soudu ze dne 15.6.2010 byla tlumocCnikem z jazyka polského
ustanovena pani K. R. .

Krajsky soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasled. soudniho
fadu spravniho v mezich zalobnich bodu a pfi pfezkoumani rozhodnuti vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu
(§ 75 odst. 1 a 2 soudniho Ffadu spravniho), tedy ke dni 29.5.2009.

Provedenym dokazovanim soud zjistil, ze posudkova |lékafka Okresni spravy
socialniho zabezpeCeni v Karviné dne 14.5.2009 pfi kontrole miru poklesu
schopnosti soustavné vydéle¢né cinnosti Zalobce hodnotila podle pfil. €. 2 vyhl.
C. 284/1995 Sb. v platném znéni kap. XV, oddilu H, polozky 59, pism. a) 20%
a vyslovila, Ze Zalobce jiz neni pIné invalidni ani ¢aste¢né invalidni.

Pro pfezkumné soudni fizeni zdravotni stav Zalobce a jeho dochovanou
pracovni schopnost k datu vydani pfezkoumavaného rozhodnuti posoudila dne
8.4.2010 posudkova komise Ministerstva prace a sociélnich véci Ceské republiky
v Ostravé. Z posudku posudkové komise soud zjistil, Zze posudkova komise pfi
vypracovani posudku vychazela ze zdravotni dokumentace Zzalobce a Ceskych
pfekladi odbornych vySetfeni vCetné rtg vySetfeni. Dale méla k dispozici Iékafsky
posudek MUDr. M. B. z 21.9.2008. U Zalobce byla zjisténa uplavice cukrova v roce
2008, hypertenzni nemoc |. stupné, nedoslychavost pravého ucha a obezita. Popis
rtg snimku zaslal Zalobce na Zzadost posudkové komisi ke zhodnoceni - tento popis
provedl ortoped MUDr. P. K. pfi jednani komise. Slo o stav po bimaleolarni
zlomeniné levého bérce s luxaci hlezna dne 3.3.2006 po padu horniny v dole, hojeni
bylo komplikovano Sudeckovym syndromem a kovy byly po dohojeni zlomenin
operativné odstranény. Posudkova komise doS$la k zavéru, Ze rozhodujici pFiCinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zzalobce byl stav po bimaleolarni
zlomeniné levého bérce s luxaci hlezna uvedeny v pfiloze €. 2 k vyhl. &. 284/1995
Sb. ve znéni plathém v dobé vydani napadeného rozhodnuti v kap. XV, oddil H, pol.
59, pism. a) a zrozmezi 10 az 20% stanovila komise horni hranici 20%
s pfihlédnutim k ostatnim zdravotnim postizenim. U Zalobce bylo zjiSténo, Ze byl
schopen pracovat v délnickych profesich, napf. pfi obsluze jednoduchych zafizeni,
byl schopen také rekvalifikace zau€enim, od doby uznani pIné invalidity v roce 2007
se jeho zdravotni stav zlepSil. Pourazovy stav je stabilizovan a dovoluje vykon
soustavné vydélecné Cinnosti, pfiemz vSak neni schopen fyzicky nadmérné naro¢né
prace se zvedanim a noS$enim tézkych bfemen ani delSi chize, ani prace v riziku
hluku.

Skutkova zjisténi ve véci ucinil soud z rozhodnuti Zalované ze dne 29.5.2009,
z obsahu posudkového spisu zalobce uloZzeného u Okresni spravy socialniho



zabezpecCeni v Karviné a zposudku posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci CR v Ostravé ze dne 8.4.2010.

Podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. je pojisténec pIné invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho schopnost
soustavné vydeéle¢né cinnosti nejméné o 66%, nebo je schopen pro zdravotni
postiZzeni soustavné vydélec¢né Cinnosti jen za zcela mimoradnych podminek.

Podle § 39 odst. 2 zakona €. 155/1995 Sb. se pfi urCovani poklesu schopnosti
soustavné vydéleCné Cinnosti pojisténce vychazi zjeho zdravotniho stavu
dolozeného vysledky funkénich vySetfeni a zjeho schopnosti vykonavat prace
odpovidajici zachovanym télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem,
s pfihlédnutim k vydéleCnym cCinnostem, které vykonaval pfedtim, nez k takovému
poklesu doslo.

Podle § 6 odst. 3 vyhl. €. 284/95 Sb. pro stanoveni procentni miry poklesu
schopnosti soustavné vydélecné cinnosti je nutné urCit zdravotni postizeni, které je
pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Je-li téchto zdravotnich
postizeni vice, jednotlivé hodnoty poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti
se nescitaji; v tomto pfipadé se urci, které zdravotni postiZzeni je rozhoduijici pFiCinou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a procentni mira poklesu schopnosti
soustavné vydéleCné cinnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se
zfetelem k zavaznosti ostatnich zdravotnich postizeni.

Podle § 44 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb. je pojisSténec Castecné invalidni,
jestlize z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
schopnost soustavné vydéleCné Cinnosti nejméné o 33%. Dle odstavce druhého
citovaného ustanoveni je pojisténec castecné invalidni téz tehdy, jestlize mu
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav znacné ztézuje obecné zivotni podminky.

Po zhodnoceni provedeného dokazovani dospél soud k zavéru, Ze Zaloba
neni davodna.

V projednavané véci jde o odnéti davky dichodového poijisténi, podminéné
dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem a rozhodnuti soudu proto zavisi
pfedevS§im na odborném |ékafském posouzeni zdravotniho stavu zZalobce.
V pfezkumném soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav a pracovni schopnost pojisténce podle § 4 odst. 2 zakona &€. 582/1991 Sb.
posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véci CR, ktera je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti
Zalobce, ale téZz k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné cinnosti a k zaujeti
posudkového zavéru o plné invalidité, CasteCné invalidité, jejim vzniku, trvani
a zaniku. Pokud posudek této posudkové komise splfiuje pozadavek uplnosti
a pfesvédcivosti posudku, je zpravidla v pfezkumném soudnim Fizeni rozhodujicim
dikazem.

Soud proto pfi posouzeni dochované pracovni schopnosti zalobce k datu
vydani pfezkoumavaného rozhodnuti vychazel predevSim z posudku posudkové
komise Ministerstva prace a sociélnich véci CR v Ostravé ze dne 8.4.2010. Tento
posudek podala posudkova komise v radném sloZeni, stanoveném vyhl. €. 182/1991



Sb. na zakladé zdravotni dokumentace Zalobce a odbornym clenem posudkoveé
komise byl téz Iékaf — ortoped, tedy odbornik v oboru, do néhoz je zarazeno
soustavné vydélec¢né Cinnosti vychazela posudkova komise z ustanoveni § 6 vyhl.
C. 284/1995 Sb. a urcila jakymi zdravotnimi postiZzenimi Zalobce trpi a tato postizeni
uvedla v diagnostickém souhrnu. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze k datu
vydani pfezkoumavaného rozhodnuti rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu Zalobce byl stav po bimaleolarni zlomeniné levého bérce s luxaci
hlezna uvedeny v pfiloze €. 2 k vyhl. €. 284/1995 Sb. ve znéni platném v dobé vydani
napadeného rozhodnuti v kap. XV, oddil H, pol. 59, pism. a) a z rozmezi 10 az 20%
stanovila komise horni hranici 20% s pfihlédnutim k ostatnim zdravotnim postizenim.
Uvedena polozka udava mozny pokles schopnosti soustavné vydéleCné cinnosti
v procentnim rozpéti 10-20% a posudkova komise postizeni Zalobce hodnotila
na horni hranici stanoveného procentniho pasma 20% a jiZ nezvySovala podle § 6
odst. 4 citované vyhlasky. Nejedna se o zdravotni postizeni umoznujici soustavnou
vydéle€nou cCinnost za zcela mimofadnych podminek, ani o zdravotni postizeni
znacné ztézujici obecné Zivotni podminky.

Soud po zhodnoceni provedeného dokazovani povazuje posudek posudkove
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Ostravé ze dne 8.4.2010 za uplny,
odborny a pfesvédCivy, nebot posudkova komise v posudku uvedla, zjakych
lékafskych nalez(i o zdravotnim stavu Zalobce vychazela, jaka zjisténi z nich ucinila
a jak je hodnotila. K dispozici méla rovnéz Ceské preklady odbornych lékarskych
nalezU z Polska. Posudkova komise stanovila pracovni omezeni, ktera zalobce ma
a uvedla okruh zaméstnani, ktera zalobce pfi dodrzeni stanovenych pracovnich
omezeni je schopen vykonavat.

Zjistény pokles schopnosti soustavné vydéleéné Cinnosti Zalobce ve vysi 20%
je nizsi, nez 66% a u zalobce se nejedna ani o zdravotni postizeni podle pfil. €. 4
vyhl. &. 284/1995 Sb. Zalobce tak k datu vydani prezkoumavaného rozhodnuti
v souhrnu prestal splfiovat podminky plné invalidity, jak jsou vymezeny ve vySe
citovaném ustanoveni § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., kdyZz jeho zdravotni stav
se stabilizoval a doSlo k dohojeni nasledkd uUrazu. Soud proto Zalobu zamitl jako
nedudvodnou podle § 78 odst. 7 soudniho fadu spravniho.

K Ustnimu jednani dne 19.7.2010 se zalobce omluvil ze zdravotnich dvodd,
a bylo proto jednano v jeho nepfitomnosti.

Naklady Fizeni u€astnikim pfiznany nebyly, nebot Zalobce vtomto fizeni
nebyl Uspésny a Zalovana v tomto fizeni nema pravo na nahradu naklada fizeni
ze zékona (§ 60 odst. 1 a2 soudniho fadu spravniho). Vyrok o tom, e Ceské
republice se nahrada nakladd Fizeni nepfiznava ma oporu v ust. § 36 odst. 2 s.f.s.,
podle néhoz naklady spojené s pfibranim tlumocnika z jazyka polského plati stat.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti je mozno podat kasacni stiznost k NejvyS§Simu
spravnimu soudu v Brné, do dvou tydnu po jeho doruceni, prostfednictvim Krajského
soudu v Ostravé. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné zastoupeni
stézovatele advokatem, pokud stéZovatel nebo jeho zastupce nema vysokoskolské
pravnické vzdélani.



V Ostravé dne 19.7.2010

JUDr. Miroslava JezZzoviczova
samosoudkyné



