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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve
véci zalobkyné J. T., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni v Praze
5, Kfizova 25, o plny invalidni diichod, k zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29.
prosince 2009, ¢. X takto :

I Zalobase zamita.

Il Zadny z Géastnik(i nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni :

Rozhodnutim ze dne 29. prosince 2009 zamitla Cesk& sprava socialniho
zabezpedeni v Praze (dale jen zalovana — CSSZ) zadost zalobkyné o plny invalidni
dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona &. 155/1995 Sb. v platném znéni.
V oddvodnéni zalovana odkazala na posudek Okresni spravy socialniho
zabezpeceni v R. n. K. (dale jen OSSZ) ze dne 10. 12. 2009.

V Zalobé vyjadfila Zalobkyné svij nesouhlas s hodnocenim svého zdravotniho
stavu, jeji oSetfujici Iékar ji ve vyjadfeni pro zaméstnavatele vydéleCnou cinnost
zakézal, a to pro zhor$ovani zdravotniho stavu. Zadala ¢asteény invalidni diichod, ne
plny, rovnéz zada pfezkoumani zdravotniho stavu a zruSeni napadeného rozhodnuti.
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K jednani soudu dne 20. 9. 2010 se Zalobkyné& omluvila, soud proto jednal v jeji
nepfitomnosti ( § 49 odst. 3 zakona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni — s.F.s.).
Povéfena pracovnice Zzalované poukazala na obdobna posudkova zhodnoceni
zdravotniho stavu Zalobkyné obéma posudkovymi organy a navrhla zamitnuti Zaloby
jako nedlvodné. Nahradu nakladu fizeni neuctovala.

Soud proved| dukaz z |ékaFské dokumentace OSSZ R. n. K. posudkem |ékarky ze
dne 10. 12. 2009. Z jeho obsahu soud zjistil, Zze Iékarka povaZovala za rozhodujici
pfiCinu  dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné primarni
hyperthyreozu GB typu, s projevy paroxysmalni tachykardie, odpovidajici kap. IV.,
pol. 9.1, pism. a) vyhlasky €. 284/1995 Sb., v platném znéni, zde pak mife poklesu
schopnosti soustavné vydélecné cinnosti ve vysi 20 %. Lékafka OSSZ nepovazovala
Zalobkyni ani za plné, ani ¢aste¢né invalidni dle  § 39 a § 44 zakona ¢&. 155/1995
Sb., o dichodovém pojisténi v platném znéni, nebot jeji ziskana mira poklesu
schopnosti soustavné vydéle¢né ¢&innosti z didvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nedosahla ani 66 %, ani 33 %.

Soud vyzadal ve véci dikaz posudkem vécné i mistné pfislusné Posudkoveé
komise Ministerstva prace a soc. véci CR v H. K. (§ 4 odst. 2 zakona &. 582/1991
Sb.). Tato vypracovala posouzeni dne 29. 6. 2010, uvedla, Ze u Zalobkyné se jedna o
Iéky kompenzovanou zvySenou cinnost §titné zlazy, poruchu latkové premény
lipoproteinl, neurastenicky syndrom a stav po operativnim odstranéni slepého stfeva
(1980). Rozhoduijici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné
je lIéky kompenzovana zvysSena cinnost Stitné zlazy, odpovidajici kap. IV., pol. 9.1
pism. a) vyhlasky ¢&. 284/1995 Sb., zde mife poklesu schopnosti soustavné
vydéle€né cCinnosti ve vysSi 20 %. Tuto horni hranici procentniho rozpéti zvolila PK
s ohledem na charakter a pribéh zakladniho onemocnéni. V pracovni rekomandaci
je doporuc¢en mozny vykon fyzické prace bez noSeni a zvedani nadmérné tézkych
bfemen, v klimaticky vhodném prostfedi a s mozZnosti dodrZzeni pravidelné
zivotospravy. Mozna je i rekvalifikace. PK dale uvedla, ze u zalobkyné se po aplikaci
radiojodu v r. 2007 projevy zvySené Cinnosti Stitné zlazy upravily, pfetrvava jen lehce
zrychlena srdec¢ni Cinnost pfi normalnim internim nalezu, porucha latkové pfemény
lipoproteinll a stav po operativnim odstranéni slepého stfeva jsou posudkové
nevyznamné. Caste¢ny invalidni diichod Zalobkyn& pobirala pro projevy zvysené
ginnosti §titné Zlazy. PK MPSV CR nepovaZovala k datu vydani napadeného
rozhodnuti Zalované za pIné, ani Caste¢né invalidni.

Soud hodnotil provedené dukazy jednotlivé i v jejich souhrnu ( § 77 odst. 2
s.F.s. ) a dospél k zavéru, Zze zaloba nebyla divodna. Ve svém rozhodnuti soud vySel
ze skutkového a pravniho stavu vyse zjisSténého.

Podminky plIné invalidity zakon o dichodovém pojisténi €. 155/1995 Sb. upravuje
vust. § 39 - pojisténec je pIné invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu a) poklesla jeho schopnost soustavné vydéle¢né Cinnosti nejméné
0 66 %, nebo b) je schopen pro zdravotni postiZzeni soustavné vydélecné Cinnosti jen
za zcela mimofadnych podminek. Podle odst. 2) tohoto ustanoveni se pfi urCovani
poklesu schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti pojisténce vychazi z jeho
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zdravotniho stavu doloZeného vysledky funk&nich vySetfeni a zjeho schopnosti
vykonavat prace odpovidajici zachovanym télesnym, smyslovym a duSevnim
schopnostem, s pfihlédnutim k vydéleCnym cinnostem, které vykonaval pfedtim, nez
k takovému poklesu doslo, a k dosaZzenému vzdélani, zkusenostem a znalostem.
Pfitom se bere v uvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici schopnost
vydélecné cCinnosti pojisténce, zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
adaptovan a schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéle¢né Cinnosti, nez
dosud vykonaval.

Caste¢na invalidita je upravena v cit. zakoné& o dichodovém pojisténi v ust. § 44,
pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti pojiSténce je predpokladan alespon
ve vysi 33 %, Ci podle odst. 2 tohoto ustanoveni je pojiSténec Castecné invalidni téz
tehdy, jestlize mu dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav znacné ztéZuje obecné
zivotni podminky.

Soud po prezkoumani a projednani véci konstatoval, Ze oba posudkové organy
povazovaly zdravotni stav Zalobkyné po provedené |éCbé a pfi IéEbé udrzovaci za
kompenzovany, odpovidajici horni hranici pol. 9.1, pism. a) v kap. IV., vyhlasky C.
284/1995 Sb. Zde je upravena hyperfunkce §titné zlazy lehkého stupné, s dobrou
odezvou na léCbu. Soud v podkladovych materialech neshledal zadné skutecnosti,
které by zasadnéjSim zplsobem spravnost tohoto ur€eni rozhodujici pficiny
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu mohly sporovat, neshledal ani davod
pro pochybnosti v hodnoceni zavaznosti tohoto onemocnéni Zalobkyné. Rovnéz
nebyly pfi pfezkoumani véci shledany zadné vady fizeni pfed spravnim organem,
soud proto po peclivém zvazeni zalobu jako nedivodnou zamitl, v souladu s ust. §
78 odst. 7 s.f.s.

Vyrok o nahradé nakladu Fizeni soud odlvodnuje ust. § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz
Zalobkyné nebyla ve véci uspédna, ostatné ji Zzadné naklady fizeni nevznikly,
Zalované pak toto pravo nenalezi dle odst. 2 téhoz ustanoveni.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.f.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou Ize
podat z diivodu a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.f.s. ve Ihaté dvou tydna
po doruceni rozhodnuti.

Kasacni stiznost je tfeba podat ke Krajskému soudu v Hradci Kralové. Lhita je
zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u NejvySSiho spravniho soudu v Brné,
ktery o ni bude rozhodovat. Nema-li uCastnik vysokosSkolské pravnické vzdélani,
musi byt zastoupen advokatem.

V Hradci Kralové dne 20. zari 2010 JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné



