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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou
ve véci Zalobkyné 1. B., zastoupené JUDr. Josefem Slerkou, advokatem AK Hradec
Kralové, Nerudova 37, proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeéeni
v Praze 5, Kfizova 25, o invalidni dlichod, k Zalobé proti rozhodnuti Zalované &. I, ze
dne 23. 4. 2010, ¢. X, takto :

. Zalobase odmita.

Il Zadny z uéastnikd nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni :

Zalobkyné podala ku krajskému soudu Zalobu, smé&fujici proti Rozhodnuti &. Il
Zalované Ceské spravy socialniho zabezpedeni v Praze (dale jen CSSZ), ze dne 23.
4. 2010, kterym zalovana rozhodla ve véci invalidniho dichodu zZalobkyné tak, ze od
14. 6. 2010 snizila dle ust. § 56 odst. 1 d) a ust. § 41 odst. 3 zakona €. 155/1995 Sb.,
o duchodovém pojisténi v plathném znéni, vysi invalidniho dichodu pro invaliditu
tretiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné ve vysi 5.926,- K&
mesicné.

Zalovana v ddvodech odkéazala zejména na posudek Okresni spravy
socialniho zabezpeceni v X ze dne 30. 10. 2009, z néhoz plyne zjisténi 35 %ni ztraty
schopnosti soustavné vydéleCné Cinnosti u Zalobkyné a nasledné odkazala na vyse
cit. ustanoveni ZDP. Zalovana sougasné& Zzalobkyni poudila o tom, Ze proti tomuto
rozhodnuti Ize podat u spravniho organu ve Ihité 30 dni ode dne nasledujiciho po
dni oznameni rozhodnuti namitky, o nichZz rozhoduje Ceska sprava socialniho
zabezpeceni.

V zalobé Zalobkyné mj. uvedla, ze napadené rozhodnuti ji bylo doru¢eno dne
29. 4. 2010, namitky podala dne 11. 5. 2010 s tim, Ze je pfesvédCena, Ze spravni
organ neposoudil spravné jeji zdravotni stav a mélo dojit k pfiznani invalidity II.
stupn&. Zalovana v$ak o jejich namitkach nerozhodla, proto podava Zalobu ku
krajskému soudu. Zaloba Zalobkyné byla soudu doru¢ena dne 28. 6. 2010.

V ustanoveni § 88 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni, v platném znéni, se v odst. 4 uvadi, Ze organ socialniho
zabezpeceni rozhodne o namitkach ve Ihutach, stanovenych podle § 71 spravniho
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fadu, tyto Ihaty pocinaji béZzet dnem doru€eni namitek organu socialniho
zabezpeceni, ktery je pfislusny k rozhodnuti o namitkach. Zavisi-li rozhodnuti o
namitkach na posouzeni zdravotniho stavu, prodluzuji se Ihuty podle véty prvni o 60
dnl. Organ socialniho zabezpeleni prezkoumava rozhodnuti, proti némuz byly
podany namitky, v plném rozsahu, neni pfitom vazan podanymi namitkami.

Z uvedeného plyne, Zze cca od 12. 5. 2010 plynula spravnimi organu,
s ohledem na skuteCnost, Ze se jednalo o posouzeni zdravotniho stavu, celkem 90ti
denni |hata k vyfizeni namitek. Zaloba na neéinnost spravniho organu, ktera byla
soudu doruCena dne 28. 6. 2010 tak byla zcela jednoznacné predCasna, soudu proto
nezbylo, nez ji jako pfedCasnou, v souladu s ust. § 46 odst. 1 pism. b) zakona ¢C.
150/2002 Sb., soudni fad spravni — s.f.s., odmitnout.

Vyrok o nahradé nakladl Fizeni soud zdlvodriuje ust. § 60 odst. 3 s.f.s., kdyz
Zaloba byla odmitnuta.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doru€eni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.F.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou Ize
podat z davodu a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.F.s. ve |huté dvou tydnd
po doruceni rozhodnuti.

Kasacni stiznost je tfeba podat ke Krajskému soudu v Hradci Kralové. Lhita je
zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost podana u NejvysSiho spravniho soudu v Brné,
ktery o ni bude rozhodovat. Nema-li u€astnik vysokoskolské pravnické vzdélani,
musi byt zastoupen advokatem.

V Hradci Kralové dne 1. fijna 2010
JUDr. Jana Kabrtova, v.r.
samosoudkyné



