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Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z piedsedkyné JUDr.Hany Veberové
a soudct Mgr.Marka Bedrticha a JUDr.Jitky Hroudové v pravni véci zalobce Ing.Svatos, spol.
s r.0., IC 25789899, se sidlem v Praze 8, Brandyska 83/8, zastoupeného Jaroslavem Kobikem,
daniovym poradcem se sidlem v Praze 3, Bofivojova 21, proti Zalovanému Finanénimu
feditelstvi pro hlavni mésto Prahu, se sidlem v Praze 1, Stdpanska 28, o Zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 8.1.2009, ¢.j. 8752/08-1200-107143

takto:
L. Navrh se odmita.
II. Zadny z ucastnikii nem a pravo na nahradu nakladi Fizeni.
Odavodnéni

Zalobce se zalobou, doru¢enou k Méstskému soudu v Praze dne 24.3.2009, domahal
prezkoumani a zruseni rozhodnuti zalovaného spravniho tfadu ze dne 8.1.2009, ¢.j.: 8752/08-
1200-107143, kterym bylo zamitnuto odvolani Zalobce proti dodatecnému platebnimu
vyméru, vydanému Finan¢nim ufadem pro Prahu 8 dne 2.8.2007, kterym byla zalobci
doméiena dan z piijma pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2002 v ¢astce 254.200,-
K¢.

Diive, nez soud zapocal zalobou napadené rozhodnuti piezkoumadvat, zabyval se
otazkou, zda jsou splnény predpoklady, za nichz tak mtize €init, tzv. podminky fizeni. Dosp¢l
pfitom k zavéru, Ze tomu tak neni.

Ze spisového materidlu spravniho ufadu, predlozeného soudem, vyplyva, ze zalobou
napadené rozhodnuti Zalovaného odvolaciho spravniho ufadu ze dne 8.1.2009 bylo na zakladé
provedené¢ho ptrezkumného fizeni rozhodnutim téhoz Zalovaného spravniho ufadu ze dne
11.2.2010 zménéno tak, ze ptivodni text vyroku rozhodnuti ,,odvolani se zamita* se vypousti a
nahrazuje textem ,Napadeny dodatenym platebni vymér ¢.j.: 203144/07/008512/8718,
vydany Finan¢nim ufadem pro Prahu 8 dne 2.8.2007, se rusi‘.

Jednou ze zakladnich podminek fizeni, ktera musi byt splnéna, aby mohly soudy ve
spravnim soudnictvi rozhodovat o zalobach proti rozhodnutim spravniho organu, je existence
a uc¢innost zalobou napadaného rozhodnuti. Pokud tato podminka v fizeni neni splnéna, jde o
neodstranitelny nedostatek podminek fizeni, nebot’ zde neni rozhodnuti, které by bylo lze
soudem prezkoumat.

Vzhledem ktomu, Ze Zalobou napadené rozhodnuti bylo v pfezkumném fizeni
zménéno tak, Ze odvoldnim napadeny dodatecny platebni vymér byl zruSen, doslo de facto ke
zruSeni Zalobou napadeného rozhodnuti zalovaného spravniho ufadu, proti némuz smeétuje
zaloba v této véci. Jestlize rozhodnuti, jehoz prezkoumdani se zalobce podanou zalobou
domahal, bylo v mezidobi zménéno tak, ze bylo zalobci v plném rozsahu v odvolacim fizeni
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vyhovéno, pak zde neexistuje rozhodnuti, které by mohl soud pfezkoumavat. Pfitom existence
spravniho rozhodnuti je zakladni podminkou pro to, aby soud mohl Zalobou napadené
rozhodnuti pfezkoumat. Neexistence zalobou napadené¢ho rozhodnuti v podob¢, v jaké bylo
napadeno zalobcem v fizeni o pfezkumu rozhodnuti sprdvniho ufadu soudem, zplsobuje
nedostatek podminky fizeni, proto soud s odkazem na ustanoveni § 46 odst.1 pism.a) zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen s.t.s.), podle
kterého soud usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téZe véci jiz rozhodl nebo o téze véci
jiz fizeni u soudu probihd nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni. Na zakladé vyse
uvedeného proto soud navrh zalobce odmitl.

Vyrok o nédkladech fizeni je odiivodnén ustanovenim § 60 odst.3 s.t.s., podle kterého
zadny z Gcastnikli nemd pravo na ndhradu ndkladd fizeni, bylo-li fizeni zastaveno, nebo
zaloba odmitnuta.

Pouéeni

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat za podminek uvedenych v ustanoveni § 102 a néasledujicich
s.f.s. u Méstského soudu v Praze kasacéni stiznost, a to ve lhité do dvou tydnd po doru€eni
tohoto rozhodnuti k Nejvy$$imu spravnimu soudu. Podle ustanoveni § 105 odst.2 s.t.s.
stézovatel musi byt v fizeni o kasacni stiznosti zastoupen advokatem ; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedné nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonl vyzadovano pro vykon advokacie.

V Praze dne 13.¢ervence 2010
JUDr.HanaVeberova,
predsedkyné senatu



