10 A 49/2010-31
Usneseni

Méstsky soud v Praze rozhodl v senaté sloZzeném z ptredsedkyné Mgr. Jany
Brothankové a soudcti Mgr. Jana KaSpara a JUDr. Pavla Horndka v pravni véci Zalobce
Srot Wetzel, s. r. .0., se sidlem Prosmycka 11, Lovosice, IC 27312372, zast. Mgr. Pavlem
Rickou, advokatem, se sidlem Litevska 1174/8, Praha 10, proti zalovanému: Ministerstvo
Zivotniho prostiedi, VrSovicka 65, Praha 10, v fizeni o zalobé proti rozhodnuti zalovaného
ze dne 22. 12. 2009 ¢j. 6411/530/09, 97081/ENV/09

takto:

I. Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z ucastniki neméa pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Odiavodnéni:

Zalobce se Zalobou podanou Méstskému soudu v Praze dne 28. 2. 2010 doméhal
prezkoumani rozhodnuti Zalovaného uvedeného v zéhlavi ve véci uloZeni pokuty za spravni
delikt, kterého se mél zalobce dopustit nakladdnim s kovovymi odpady v zatizenich, ve
kterych neni nakladani s odpady povoleno.

Podanim zaloby vznikla zalobci poplatkova povinnost podle § 4 odst. 1 pism. a)
zakona €. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist, kdyz Zalobce
byl poplatnikem podle § 2 odst. 2 téhoz zdkona (ve znéni platném v dob¢ podani zaloby) a
soudni poplatek byl splatny podle § 7 odst. 1 t¢hoZ zdkona vznikem poplatkové povinnosti.

Protoze Zalobce vyse uvedenou poplatkovou povinnost nesplnil s podanim navrhu,
soud jej k zaplaceni soudniho poplatku vyzval usnesenim ze dne 27. 5. 2010
¢j. 10 A 49/2010-26, které bylo zalobci doruceno dne 28. 5. 2010 do jeho datové schtranky
anésledné dne 11. 8. 2010 téz pravnimu zastupci zalobce.

V usneseni, které¢ bylo doruceno, byl Zalobce soucasn¢ poucen o tom, ze pokud
nebude soudni poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, bude fizeni pied soudem zastaveno.
Vyse poplatku je dana polozkou Cislo 14a, bod 2 pism. d) sazebniku soudnich poplatkt dle
znéni platného v dob€ podani zaloby, ktery je pfilohou citovaného zékona €. 549/1991 Sb.

Zalobce pies vyzvu soudni poplatek nezaplatil, a to ani v kolcich ani na uéet soudu,
proto Méstsky soud v Praze podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., v platném znéni, za
pouziti § 47 pism. c) s.t.s. fizeni zastavil.

Vyrok o nékladech tizeni vychdzi z ustanoveni § 60 odst. 3 s.t.s.



pokracovani

Pouceni:

2 10 A 49/2010

Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiZznost za podminek
uvedenych v ustanoveni § 102 a nasl. s.f.s., a to ve lhité dvou tydnil
po doruceni tohoto usneseni. Kasaéni stiZznost se podavad u
Meéstského soudu v Praze, rozhodovat o ni pfislusi NejvysSimu
spravnimu soudu.

Sté¢Zovatel musi byt zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zédkonli vyzadovano pro vykon advokacie (§ 105 odst. 2
s.t.s.).

V Praze dne 29. zafi 2010

Mgr. Jana Brothankova
predsedkyné senatu



