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Usneseni

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci rozhodl v senaté slozeném
z predsedy Mgr. Karla Kosteleckého a soudcti Mgr. Lucie Trejbalové. a JUDr. Pavla Vacka
v pravni véci navrhovatele: P.V., bytem JD. ¢ p. X, proti odplrcim:
1) MUJ, se sidlem M.n. xx, J., 2) vs, zastoupena zmocnéncem J.R., bytem P. xx, L.x
v Fizeni o navrhu na zruseni registrace kandidatni listiny,

takto:

L. Névrh na zruSeni registrace kandidatni listiny politické strany xx pro volby do
zastupitelstva obce JD konané ve dnech 15. a 16. ijna 2010, se odmita.

I1. Zadny zucastniki nem a4 pr av o nandhradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

Néavrhem doruéenym zdejSimu soudu dne 26.10.2010 poukazuje navrhovatel
na poruSeni volebniho zékona pii registraci kandidatek pro volby do obecniho zastupitelstva
obce JD. Dané poruSeni spatfuje v tom, Ze kandidatka xx obsahovala pouze x, ackoliv
kandidatky musely mit x kandidatd. Tim mélo dojit k poSkozeni dalSich tfech stran, které
kandidovaly do mistniho zastupitelstva, jelikoz pfiSly o hlasy, které dostala xx. Navrhovatel
poukazuje i na to, ze jeden z kandidati xx, P.P., je pracovnikem KULK v L. Tato osoba tak
neméla kandidovat do obecniho zastupitelstva, nebot’ by se mohlo jednat o stfet z4jmda.

Odplirce ve svém vyjadieni uvedl, ze volebni strana miize, nikoliv musi, uvést na
kandidatni listiné nejvySe tolik, nikoliv pfesné tolik, kandidat, kolik ¢ini pocet clent
volenych do zastupitelstva obce. V pfipadé¢ zastupitelstva obce JD se jednd
o maximalni pocet x kandidati na kandidatni listin€. Podana kandidatni listina volebni strany
xXx obsahovala x kandidaty, tj. neobsahovala vice kandidatt, nez je pocet ¢lenti volenych do
zastupitelstva obce. Stfet zajml — mySlena asi neslucitelnost funkci u kandidata P.P. — neni
predmétem posuzovani registraCniho ufadu, nebot’ neslucitelnost funkci je spjata az se
vznikem mandatu ¢lena zastupitelstva obce a nijak se netyka kandidatury. Podle odptirce tak
nedoslo k poskozeni zadné z volebnich stran, které kandidovaly do zastupitelstva obce JD.

Podle § 89 odst. 1 pism. ¢) zédkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale jen
8. T. 8.%) se soudni ochrany lze domahat ve vécech, v nichz spravni organ podle zvldstnich
zdkonii [zde podle zadkona ¢. 491/2001 Sb, o volbach do zastupitelstev obci a o zméné
nékterych zakonil] registroval kandidatni listinu nebo prihlasku k registraci. Podle odstavce 4
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téhoz ustanoveni se ndvrhem podle odstavce 1 pism. c) miize politicka strana, nezavisly
kandidat, sdruzeni nezavislych kandidati nebo sdruzeni politickych stran nebo politickych
hnuti a nezavislych kandidati, které podalo kandidatni listinu, nebo u voleb do Sendtu
nezavisly kandidat nebo politicka strana, ktera podala prihlasku k registraci, domahat vydani
rozhodnuti o zruSeni registrace kandidatni listiny jiné politické strany, nezavislého kandidata,
sdruzeni nezavislych kandidatu nebo sdruzeni politickych stran nebo politickych hnuti
a nezavislych kandidatii, nebo zruseni registrace prihlasky jiného kandidata. Ucastniky jsou
navrhovatel, spravni orgadn, ktery provedl registraci, a ten, o jehoz registraci se jedna.

Jak patrno z citovaného, soudni fad spravni pfiznava aktivni legitimaci k podani
navrhu na zruSeni registrace kandidatni listiny jen taxativné vymezenému okruhu subjekt
(politické strang, nezavislému kandidatu, sdruzeni nezavislych kandidati nebo sdruzeni
politickych stran nebo politickych hnuti a nezdvislych kandidatt, které podalo kandidatni
listinu). V souzené véci by tak bylo mozno pfiznat navrhovateli aktivni legitimaci k podani
navrhu jen tehdy, kdyby sam byl nezavislym kandidatem, ktery podal kandidatni listinu,
anebo zmocnéncem volebni strany, pokud by bylo zjisténo, ze ndvrh neCini sdm za sebe,
nybrz jménem nékteré z volebnich stran.

Soud z odptlircem zaslanych kandidatnich listin pro volby do zastupitelstva obce JD
zjistil, ze v predmétnych volbach podaly kandidatni listiny tyto volebni strany:
& x XX — zmocnénec V.K., & x XX — zmocnénec J.R., & x XX — zmocnénec K.C. a & x XX
— M.S. Odpiirce dale soudu sdélil, Ze navrhovatel nepodal u registraéniho ufadu J. pro volby
do zastupitelstva obce JD konané 15. — 16. 10. 2010 zaddnou kandidétni listinu.

Ze zjisténych skuteCnosti vyplyva, Ze navrhovatel nepodal pro volby do obecniho
zastupitelstva obce Josefitv Diil kandidatni listinu jako nezavisly kandidat, ani nevystupuje
jako zmocnénec nékteré zvolebnich stran. V dané véci tak neni opravnén podle
§ 89 odst. 4 s. t. s. k podani navrhu na zruseni registrace kandidatni listiny.

Podle § 46 odst. 1 pism. c) s. . s. nestanovi-li tento zdkon jinak, soud usnesenim
odmitne navrh, jestlize navrh byl podan osobou k tomu zjevné neopravnénou.

V dané véci bylo postaveno na jisto, ze navrhovatel neni aktivné legitimovan k podani
navrhu na zruSeni registrace kandidatni listiny, a proto soud jeho navrh odmitl, jak uvedeno
ve vyroku I. tohoto usneseni.

O nahradé ndkladl fizeni soud rozhodl podle § 93 odst. 4 s. f. s., podle kterého
na nahradu nakladi fizeni nema zadny z ucastnikl pravo.

Pouc¢eni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Liberci dne 3. listopadu 2010

Mgr. Karel Kostelecky, v.r.
pfedseda senatu



