16Cad 71/2009-55

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivou Kanakovou v pravni
véci zalobkyné: Ing. M.H., , X, proti Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpe&eni, se
sidlem v Praze 5, ul. Kfizova ¢&.p. 25, PSC 225 08, v Fizeni o Zalobé proti rozhodnuti
Zalované ze dne 27. 10. 2009, ¢.j. ,,X*, o ¢asteCném invalidnim dichodu,

takto:
I. Zaloba se zamita.

I1. Zé4dny z Gcastnikii nema pravo na ndhradu naklada tizeni.

Odiavodnéni:

Zalobkyné se zalobou, ktera byla podana v zadkonem stanovené lhité, doméhala
pfezkoumani zakonnosti napadeného rozhodnuti Zalované Ceské spravy socilniho
zabezpeceni ze dne 27. 10. 2009, ¢.j. ,,X*“, kterym zalovana s odkazem na ustanoveni § 43
a 44 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,,zdkon o dichodovém
pojisténi‘) zamitla zadost zalobkyné o Castecny invalidni dichod pro nesplnéni podminek
ustanoveni § 43 zdkona o dichodovém pojisténi, kdyz schopnost soustavné vydélecné
¢innosti poklesla dle posudku Okresni spravy socidlniho zabezpeCeni v Teplicich ze dne

29. 9. 2009 u zalobkyn¢ pouze o 20%.

V Zalob€ namitla, Ze s pfedmétnym rozhodnutim Zalované nesouhlasi a domniva se, Ze
vzhledem ke svému zdravotnimu stavu narok na ¢astecny invalidni diichod ma. Popsala svij
zdravotni stav a anamnesu. Déle uvedla, Ze rozhodnuti Zalované bylo vydano na zdkladé
nedostatecné zjisténého skutkového stavu véci.

Zalovana se k Zalob¢ nevyjadiila, pouze zaslala spravni spis.

Pti jednani dne 27. 9. 2010 zalobkyné¢ znovu poukazal na sviij Spatny zdravotni stav.
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Pti jednéni pfed soudem zalovana odkézala na zavéry posudkii Posudkovych komisi
MPSV CR.

Napadené rozhodnuti soud pirezkoumal podle ¢asti tfeti dilu prvniho hlavy druhé
zékona €. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozd¢jSich predpisii (dale jen ,,s.i.s.),
ktera vychazi z dispozi¢ni zasady vyjadiené v ustanovenich § 71 odst. 1 pism. c), pism. d),
odst. 2 véty druh¢ a tieti a § 75 odst. 2 vty prvni tohoto zakona. Z této zasady vyplyva, ze
soud prezkoumava zakonnost napadené¢ho rozhodnuti, a to pouze v rozsahu, ktery zalobce
uplatnil v zalobé nebo béhem dvoumési¢ni lhiity po ozndmeni rozhodnuti dle § 72 odst. 1 véty
prvni s.t.s.. Povinnosti zalobce je proto tvrdit, Ze spravni rozhodnuti nebo jeho ¢ast odporuje
konkrétnimu zdkonnému ustanoveni a toto tvrzeni zdiivodnit. Nad rdmec Zalobnich namitek
musi soud z ufedni povinnosti podle § 76 odst. 2 s.f.s. pfihlédnout toliko k takovym vadam
napadeného rozhodnuti, které vyvolavaji jeho nicotnost. Takové nedostatky v projedndvané
véci ovSem zjistény nebyly.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu dospé€l soud k zavéru, ze zaloba neni
nikterak diivodna.

Z obsahu ptedlozeného spravniho spisu soud zjistil, Ze Zalobou napadené rozhodnuti
bylo vyddno na zakladé¢ posudku lékaie povefeného vypracovanim posudku pro Okresni
spravu socialniho zabezpeceni v Teplicich, ktery pii kontrolni 1ékarské prohlidce dne
29. 9. 2009 posoudil zdravotni stav zalobkyné a dospél k zavéru, Ze neni pln¢ invalidni podle
§ 39 odst. 1 zakona o diichodovém pojisténi, neni ani castecné invalidni podle § 44 odst. 1 a 2
téhoz zakona. Dle zavéru doty¢ného lékaie procentni mira poklesu schopnosti soustavné
vydéleéné Cinnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu u Zalobkyné
poklesla o 20%, dlouhodob& nepfiznivy zdravotni stav odpovidd postizeni uvedenému
v kapitole X, oddilu A, polozce 3, ptilohy ¢. 2 vyhlasky ¢. 284/1995 Sb. Mira poklesu
schopnosti soustavné vydelecné Cinnosti ve smyslu § 6 odst. 4 a 5 vyhlasky ¢. 284/1995 Sb.
se nemeni.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi pojisténec je plné
invalidni, jestlize zddvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
schopnost soustavné vydélecné Cinnosti nejméné o 66% nebo je schopen pro zdravotni
postizeni soustavné vydélecné ¢innosti jen za zcela mimotadnych podminek. Podle odst. 2
a odst. 3 stejného paragrafu se pii urcovani poklesu schopnosti soustavné vydélecné cinnosti
pojisténce vychazi z jeho zdravotniho stavu dolozené¢ho vysledky funkénich vysetfeni a z jeho
schopnosti vykonavat prace odpovidajici zachovanym télesnym, smyslovym a duSevnim
schopnostem, s pfihlédnutim k vydéleénym cinnostem, které vykondval pted tim, nez
k takovému poklesu doslo, a k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem. Pfitom se
bere v tvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici schopnost vydélecné Cinnosti
pojisténce, zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan, a schopnost
rekvalifikace pojiSténce na jiny druh vydéle¢né ¢innosti, nez dosud vykonaval.

Podle ustanoveni § 44 odst. 1, odst. 2 zdkona o dichodovém pojisténi je pojisténec
¢astecn¢ invalidni, pokud pokles schopnosti soustavné vydélecné c¢innosti u né¢ho Cini
nejméné 33% nebo pokud mu dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ztézuje obecné zivotni
podminky.

(K.f.¢. 1 - rozsudek)
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Zpiisob posouzeni a procentni miru poklesu schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti
a okruh zdravotnich postizeni umoznujicich soustavnou vydéle¢nou cinnost za zcela
mimoifadnych podminek a zdravotni postiZzeni znaéné ztézujici obecné Zivotni podminky pak
stanovuje provadéci predpis, konkrétné ptilohy €. 2, 3 a 4 k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb., kterou
se provadi zakon o dichodovém pojisténi, v platném znéni.

V projednavané véci byla Zalobkyni zamitnuta Zadost o ¢asteCny invalidni dichod
s odivodnénim, ze podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Teplicich ze dne
29. 9. 2009 Zalobkyni poklesla jeho schopnost soustavné vydéleéné ¢innosti pouze o 20%.

Jednim z pfedpokladli pro vznik naroku na caste¢ny invalidni diichod je existence
¢aste¢né invalidity pojisténce ve smyslu ustanoveni § 43 a 44 zakona o diichodovém pojisténi.
Bylo proto tieba zjistit, zda zalobkyné spliovala ke dni 27. 10. 2009, tedy ke dni vydani
napadeného rozhodnuti, podminky c¢astecné invalidity, tj. zda pokles schopnosti soustavné
vydélecné ¢innosti u ni ¢inil nejméné 33% nebo zda je schopna pro zdravotni postiZeni
soustavné vydelecné cCinnosti jen za zcela mimofddnych podminek nebo dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav ji znacné€ neztézuje obecné zivotni podminky.

Jak jiz bylo vySe zminéno, napadené rozhodnuti bylo odivodnéno zavérem lékare
Okresni spravy socidlniho zabezpeceni v Teplicich, ktery zalobkyni vysetfil a ucinil zaveér
o poklesu jeji schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti. Soud se stimto zavérem Iékaie
nespokojil a protoZze nema odborné 1ékarské znalosti, na nichz posouzeni invalidity plné ¢i
castecné predevsim zavisi, vyzadal si proto v ramci pfedmétného soudniho fizeni v intencich
ustanoveni § 52 odst. 1 v ndvaznosti na ustanoveni § 77 s.t.s. odborny posudek od Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,.komise®), pracovisté v Usti nad Labem,
ktera je v téchto vécech podle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socidlniho zabezpeceni, povolana k posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné. Tato komise
noveé posoudila celkovy stav zalobkyné, dale také posoudila pokles schopnosti soustavné
vydéle¢né Cinnosti a zaujala posudkovy zavér o ¢asteCné invalidité zalobkyné ke dni vydani
napadeného rozhodnuti.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované dotyCnou komisi soud zjistil, Ze
komise jednala vfadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni
zdravotniho stavu zalobkyné na zaklad¢ predlozené lé€katské dokumentace a odbornych
1ékatskych nalezti dne 6. 4. 2010. Zalobkyné byla jednani komise piitomna a byla vysetfena
odbornym internistou - gastroenterologem. Dale je z posudkové dokumentace patrno, jaké
1ékarské nalezy méla komise k dispozici. Na zdklad€ posouzeni vSech zdravotnich nalezi,
obvodni zdravotni dokumentace a vySetieni zalobkyné pak komise dospéla k zavéru, ze k datu
napadeného rozhodnuti zalobkyné nebyla pIné invalidni podle ustanoveni § 39 odst. 1 zékona
o dichodovém pojisténi, nebyla ani c¢astecné invalidni podle § 44 odst. 1 nebo 2 zdkona
o diichodovém pojisténi. Neslo o pokles schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti z davodu
dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho stavu nejméné o 33%, neslo ani o schopnost vykonavat
pro zdravotni postizeni soustavnou vydélecnou ¢innost jen za zcela mimotadnych podminek
a dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ji znacné neztézoval obecné zivotni podminky.

Komise konstatovala, ze pokles schopnosti soustavné vydéle¢né ¢innosti hodnoti dle
prilohy €. 2 k vyhlasce €. 284/1995 Sb. podle kapitoly X., oddil A — nemoci jicnu, polozka 3 —

(K.f.¢. 1 - rozsudek)
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chronické zanéty jicnu s gastroesofagedlnim reflexem a anémii 20% (20-40%). Neni
doloZzyena pfitomnost anémie ani pii uvadéni vysledkl laboratornich vySetfeni
v gastroenterologické poradné, ani v ramci predopera¢niho vysetieni v kvétnu 2009 (pied
operaci pro radidlni epikondylitidu vpravo). Zatazeni dle shodné kapitoly, oddilu E a polozky
4 komise nepouzila, protoze zde uvedené procentni hodnoceni je nizsi a navic brani¢ni kyla je
pfi endoskopickych vySetfenich uvddéna jen drobna ¢i jen podezieni na jeji pfitomnost.
Ostatni postizeni zazivaciho traktu jsou jen lehkého stupné, nejsou v popiedi zdravotniho
stavu a nezakladaji narok na pfizndni Zaddného stupné invalidity. Jde o chronickou dyspepsii
na podkladé gastroduodenopatie, floridni vied Zaludku ¢i dvandcterniku nebyl v poslednich
letech prokazan.; vleklé postiZzeni jaterni s cholestatickymi rysy typu steatosy je sice také
sonograficky hodnoceno jako pocinajici cirrhosa, ale funkéni stav odpovida jen zcela lehkému
postiZeni; také onemocnéni slinivky bfisni, které se objevilo po operaci zluéniku, je jiz léta
v klidu bez akutnich vzplanuti a bez projevi trvajiciho chronického postizeni. V dokumentaci
je uvadeéna 1 proktokolitida, kterd je ale dlouhodobé v remisi. Ani funk¢ni stav ostatnich
onemocnéni nezakldda narok na ptiznani invalidity, hypothyreosa je pouze latentni (skryta),
bez vyznamného funkéniho dopadu, po urologickych operacich je stav nyni v klidu, nejsou
koliky ani zanéty mocovych cest, funkce ledvin neni narusena a Zalobkyné neguje i potize
s inkontinenci. Potize s pohybovym aparatem Zalobkyné sice dlouhodob¢ uvadi, ale nebyla
pro n¢ vySetfena ani soustavné 1é¢ena. Vysetieni objektivizujici tyto potize a jejich zdvaznost
byla provedena az po datu vydani napadeného rozhodnuti a dle zjisténého stavu nemohla byt
pri¢inou invalidizace Zalobkyné ani pied timto datem.

Komise konstatovala, ze zalobkyné je schopna fyzicky lehké prace spiSe sedavého
charakteru s moznosti dodrzovani stravovaciho a dietniho rezimu, je tedy i nadale schopna
administrativni prace stejného charakteru jako doposud, pii které vyuzije dosazeného vzdélani
1 dosavadnich pracovnich zkuSenosti.

Vzhledem ktomu, Zze Zzalobkyné¢ napadla objektivitu posudku Posudkové komise
MPSV CR, pracovisté Usti nad Labem, zadal soud vypracovat posudek o zdravotnim stavu
zalobkyné ke dni vydani napadeného rozhodnuti, tj. ke dni 27. 10. 2009, Posudkové komisi
MPSV CR, pracovisté v Praze.

Z obsahu posudkové dokumentace vypracované dotyCnou komisi soud zjistil, ze
komise jednala viadném slozeni, posudek byl vypracovan po studiu a zhodnoceni
zdravotniho stavu Zzalobkyné na zakladé¢ piredlozené Iékaiské dokumentace a odbornych
lékatskych nalezti dne 19. 7. 2010. Zalobkyn& byla jednani komise pfitomna. Dale je
z posudkové dokumentace patrno, jaké lékaiské nalezy méla komise k dispozici. Na zakladé
posouzeni vSech zdravotnich nalezi a vySetieni Zalobkyné odbornou internistkou pak komise
dospéla k zaveéru, Zze k datu napadeného rozhodnuti Zalobkyné nebyla pln¢ invalidni podle
§ 39 odst. 1 zdkona o diichodovém pojisténi, nebyla ani ¢asteéné invalidni podle § 44 odst. 1
nebo 2 zdkona o dichodovém pojisténi. Neslo o pokles schopnosti soustavné vydélecné
¢innosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné¢ o 33%, neSlo
o schopnost vykonavat pro zdravotni postizeni soustavnou vydélecnou ¢innost jen za zcela
mimotadnych podminek a dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ji zna¢né neztézoval obecné
zivotni podminky.

Komise konstatovala, ze pokles schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti hodnoti dle

prilohy €. 2 k vyhlasce ¢. 284/1995 Sb. podle kapitoly X., odd.A, polozka 3, 20%. Komise
konstatovala, ze u zalobkyné se jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz

(K.f.¢. 1 - rozsudek)
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Mrwe

rozhodujici p#i¢inou byl ve shodé s komisi-pracovisté Usti nad Labem, chronicky zanét jicnu
reflexniho charakteru, avSak bez verifikované zavazné anemie. PfidruZzené choroby nemély
podstatny vliv na pokles pracovniho potencidlu, nejednalo se o stavy trvalé, jednalo se spise
o stavy mozné akutni exacerbace, které se po odpovidajici 1écbé zklidnily a byly
v dlouhodobéjsi remisi, nebo se jednalo o stavy sice 1écené, ale bez podstatného vlivu na
pokles pracovniho potencidlu. Se zdvaznymi zazivacimi potizemi nekorespondovala vyrazna
obezita z prejidani, kterd svédcila pro dostate¢nou chut’ k jidlu, ale i pro Spatné stravovaci
navyky. Dolni hranici procentniho rozmezi miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné
ginnosti volila komise v souladu s komisi-pracovisté Usti nad Labem i vzhledem k leh¢imu
stupni postizeni, vzhledem k dosazenému vzdé¢lani a charakteru pracovniho zafazeni, tzn.
prace administrativniho charakteru, kde si mohla stravovaci navyky upravit a fidit,
nevykonavala praci s velkou fyzickou namahou a v prostiedi bez zmén klimatickych.

Komise konstatovala, ze zalobkyné byla schopna vykonavat prace i s vyuzitim své
kvalifikace i dosavadnich pracovnich zkuSenosti, tedy prace administrativniho charakteru
s moznosti dodrzovani pravidelné Zzivotospravy, s vyloucenim tézké fyzické prace. Jeji
pracovni zafazeni, tzn. prace administrativniho charakteru, tyto podminky splnovalo. To, ze
vykondvala tyto prace ve vedouci pozici, byla jeji svobodna volba.

Po zhodnoceni vyse predesttenych dlikazii, které byly provedeny pii soudnim jednani,
soud konstatuje, ze Posudkova komise Ministerstva prace a socidlnich véci jednala v faddném
slozeni, Ze posudek ze dne 4. 5. 2010 a 19. 7. 2010, jenz soud hodnoti jako stézejni dikaz
v tomto prezkumném soudnim fizeni, byl vypracovan po nalezitém zhodnoceni zdravotniho
stavu Zalobkyné na zakladé piedlozené 1ékarské dokumentace a odbornych Iékaiskych nalezu.
Lékati Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci, pracovisté Praha i pracovisté
Usti nad Labem, stejné tak jako 1ékaf Okresni spravy socialniho zabezpe&eni v Teplicich dosli
k zavéru, ze pokles schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti u zalobkyné ¢ini 20%, tj., ze
zalobkyn¢ nebyla ke dni vydani napadené¢ho rozhodnuti pln¢ invalidni, nebyla ani ¢astecné
invalidni, Zalobkyn¢ nesplnila podminku c¢astecné invalidity dle zdkona o diichodovém
pojisténi, a to Ze pokles schopnosti soustavné vydélecné cCinnosti z diivodu dlouhodobé
nepiiznivého zdravotniho stavu ¢ini nejméné 33%, dale neSlo o schopnost vykonavat pro
zdravotni postizeni soustavnou vydélecnou ¢innost jen za zcela mimoradnych podminek
a dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ji znacné neztézoval obecné zivotni podminky.

Dale soud uvadi, ze se ztotoznil s posudkovym zdvérem komise, pracovist¢ Praha
i pracovi§té Usti nad Labem a s ohledem na vie, co bylo uvedeno shora, dospél k zavéru, Ze
zaloba neni divodnd, a proto ji podle ustanoveni § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl. Soucasn¢ soud
podle ustanoveni § 60 odst. 1 a 2 s.i.s. nepfiznal zd&dnému z Gicastnikii pravo na nahradu
nakladl fizeni, kdyz zalobkyn¢ nebyla ve véci GspéSnd a zalované nahrada naklada fizeni
neprislusi.

Pro uplnost soud smérem k zalobkyni poznamenava, ze diivodem pro pfiznani naroku
na CasteCny invalidni diichod nemutze byt je subjektivni pocit Zadatele o diichod o jeho
neschopnosti k vykonu jakéhokoliv, resp. vétSiny zaméstnani, ani to, ze nemuze nastoupit do
1¢kati doporuceného vhodného zaméstnani pro nedostatek takovych volnych mist, a ani to, Ze
zaméstnavatelé davaji pii ptijeti do zaméstnani prednost uchaze¢iim s bezvadnym zdravotnim
stavem. Pfiznani davky musi byt podloZeno objektivné zjisténym zdravotnim stavem,
posuzovanym piislusnou posudkovou komisi ministerstva prace a socialnich véci.

(K.f.¢. 1 - rozsudek)
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Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost do dvou tydnii po jeho doruceni
z diivodti uvedenych v § 103 odst. 1 soudniho fadu spravniho.

Kasaéni stiznost se podava u Krajského soudu v Usti nad Labem a rozhoduje o ni
Nejvyssi spravni soud. Kromé obecnych ndlezitosti podani musi obsahovat oznaceni
rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu a z jakych divodi jej sté¢zovatel napada,
udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doru¢eno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem. Coz neplati,
ma-li sam stézovatel vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlaStnich zakont
vyzadovano pro vykon advokacie.

V Usti nad Labem dne 27. za# 2010

JUDr. Iva Kanakova v.r.
samosoudce
Za spravnost vyhotoveni:
Iva Tovarova

(K.f.¢. 1 - rozsudek)



