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USNESENI

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni JUDr. Miladou Haplovou ve véci zalobce
R. T., proti zalované Ceské spravé socialniho zabezpeceni, Kiizova 25, 225 08 Praha 5,
k podani (odvolani) ze dne 1. 8. 2011,

takto:

I. Rizeni o podanizedne 1.8.2011 se odmita.

II. Zadny z ucastnikii nema pravo na nahradu nakladu Fizeni.

Oduvodnéni:

Podénim ze dne 1.8.2011, doru¢enym Krajskému soudu v Brné prostfednictvim Ceské
spravy socialniho zabezpeceni dne 23. 9. 2011, se zalobce odvolal proti posudku o invalidité
¢.j. LPS/2011/124-NR-VYS _CSSZ ze dne 14.6.2011, ,kde mu byla sniZzena invalidita
a odebran castecny invalidni dichod, pfedtim pfiznany od 15. 4. 2008 (rozhodnuti
7z 19.1.2011) a pozadal o preSetfeni tohoto rozhodnuti.“ Podanim z 5. 9. 2011 ,vyjadfil
souhlas s podanim Zaloby vii¢i rozhodnuti CSSZ o ndmitkach ze dne 15.6.2011. Obsahové
tato podani bez dalsiho nebyla projednatelnd soudem. Soud proto postupoval podle
§ 37 odst. 5 soudniho tadu spravniho (dale jen s.ts.).

Podle § 37 odst. 5 s.f.s. predseda sendtu (samosoudce) usnesenim vyzve podatele
k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lhitu. Nebude-li podani v této lhaté
doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat, soud
fizeni o takovém podani usnesenim odmitne. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen.

Usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 30. 9. 2011, ¢.j. 34Ad 79/2011 - 6, které
bylo Zalobci doruc¢eno dne 12. 10. 2011, byl Zalobce vyzvan, aby do 15-ti dnti ode dne jeho
doruceni doplnil a upfesnil své podani (odvolani) ze dne 1. 8. 2011 tak, aby bylo fadné
oznaceno rozhodnuti spravniho orgéanu, které zalobce napada a den jeho doruceni zalobci, aby
byl oznacen vyrok rozhodnuti, ktery zalobce napada, aby byly doplnény zalobni body, z nichz
musi byt patrno, z jakych skutkovych a pravnich diivodi povazuje napadeny vyrok rozhodnuti
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za nezakonny nebo nicotny, aby byly uvedeny dikazy, které zalobce navrhuje proveést
k prokazani svych tvrzeni, aby byl ucinén navrh vyroku rozsudku a aby byl pfipojen opis
napadeného rozhodnuti. Zaroven byl poucen ve smyslu ust. § 37 odst. 5 s.t.s., Ze neodstrani-li
ve stanovené lhuté vady, jejichZ odstranéni soud nafidil a jeZ brani vécnému vyfizeni podani,
bude jeho podani odmitnuto. Soud Zalobce v této vyzvé dale fadn€ poucil o tom, ze v fizeni
pfed soudem lze piezkoumat pouze rozhodnuti CSSZ o namitkach a Ze posudek lékaie je
pouze podkladovym rozhodnutim, které soud pfezkoumdva pouze v ramci fizeni o zZalobé
proti rozhodnuti CSSZ o namitkéach a jeho samostatny pfezkum neni mozny.

Na vyzvu soudu zalobce doplnil svoje podani (odvolani) podanim ze dne 19.10.2011,
ve kterém soudu sdélil, ze napadd rozhodnuti — Posudek o invalidit¢ ze dne 14.6.2011,
¢.j. LPS/2011/124-NR-VYS_CSSZ, kde je v bod¢ 2 uvedeno, ze ,,nebylo prokdzano, ze pro
dlouhodob¢é neptiznivy stav mu zdravotni postizeni znacéné ztézovalo obecné Zzivotni
podminky.“ K podani pfipojil, mimo lékatskych zprav, rozhodnuti CSSZ ze dne 19.1.2011,
¢.j. 6703206477/428, kterym byl zalobci pfiznan Caste¢ny invalidni diichod od 15. 4. 2008
a posudek CSSZ — Lékaiska posudkova sluzba, pracoviité pro namitkové Fizeni, se sidlem
Vézni 26, 586 01 Jihlava ze dne 13. 6. 2011 ¢.j. LPS/2011/124-NR-VYS_CSSZ.

Zalovana ve svém podani ze dne 21.9.2011, kterym soudu postoupila podani Zalobce
ze dne 1.8.2011 uvedla, Ze postupuje soudu Zalobu proti rozhodnuti ze dne 15.6.2011,
¢.j. 6703206477/315-LP, kterym bylo v rdmci fizeni o namitkach zménéno rozhodnuti ze dne
19.1.2011, ¢€.j. 6703206477/428 tak, Ze podle ust. § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zdkona
¢. 155/1995 Sb. se zalobci od 1.7.2011 odnima invalidni dichod pro invaliditu prvniho
stupné. Pokladem pro vydani tohoto rozhodnuti byl posudek o invalidit¢ ze dne 13.6.2011,
¢.j. LPS/2011/124-NR-VYS_CSSZ.

Podle § 46 odst. 1 pism. a) zdk. ¢. 150/2002 Sb., soudniho ftadu spravniho,
v pozdéjsich znénich (déle jen ,,s.t.s.“), soud navrh usnesenim odmitne mimo jiného, nejsou-li
splnény jiné podminky fizeni a tento nedostatek je neodstranitelny, a nelze proto v fizeni
pokracovat.

Podle ust. § 70 pism. a) s.f.s. jsou ze soudniho ptezkoumdni vylouceny ukony
spravniho orgéanu, které nejsou rozhodnutimi.

Z podani z 1.8.2011 jednoznacné plyne, Ze Zalobce chtél podat odvolani proti posudku
¢.j. LPS/2011/124-NR-VYS CSSZ ze dne 14. 6. 2011 (spravné 13. 6. 2011). A protoze jeho
vyjadieni z5. 9. 2011 neobsahovalo nalezitosti zaloby, byl soudem vyzvan k upiesnéni
a doplnéni tohoto podani. A¢ byl Zalobce podrobné soudem poucen, na svém stanovisku, ze
napadl ,rozhodnuti Posudku o invalidit¢ ze dne 14. 6. 2011, ¢j. LPS/2011/124-NR-
VYS CSSZ, setrval, coz stvrdil tim, ze tento posudek mimo jiného pfipojil k doplnéni podani
ze dne 19. 10. 2011.

Posudek posudkového lékate CSSZ neni rozhodnutim o naroku na davku
dichodového pojisténi, ale pouze podkladem pro takové rozhodnuti. Ponévadz jde o tkon
spravniho orgdnu, ktery neni rozhodnutim, ve smyslu ust. § 70 pism. a) s.t.s. je ze soudniho
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pirezkoumani vyloucen. V projednavané véci nejsou splnény podminky fizeni a tento
nedostatek nebyl pies vyzvu soudu odstranén. V fizeni soud proto nemliZze pokracovat, a proto
podani ze dne 1. 8. 2011, dopInéné 5. 9. 2011 a 19. 10. 2011, podle § 46 odst. 1 pism. a) s.t.s.
timto rozhodnutim odmitl.

Podle ust. § 60 odst. 3, vty prvni, s.f.s. Z&dny z ucastnikii nemd pravo na nahradu
nakladt fizeni, byla-1i Zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Toto usneseni nabyva pravni moci dnem doruceni. Lze proti nému podat kasacni
stiznost do dvou tydnt po jeho doruCeni k NejvysSimu spravnimu soudu v Brng,
prostiednictvim Krajského soudu v Brné, ve dvojim vyhotoveni. StéZovatel, ktery nema
vysokoskolské pravnické vzdélani, musi byt zastoupen advokatem (§ 105 odst. 2 a § 106 odst.
2 s.i.s.).

V Brné dne 29. prosince 2011 JUDr. Milada Haplova,v.r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni:



