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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Bohuslavou DrahoSovou
v pravni véci zalobkyné J. D., bytem X, proti zalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni se sidlem Praha 5, Kfizova 25, k Zalobé o pfezkoumani rozhodnuti

Zalované ze dne 30.8.2010 ¢&islo X, o naroku na invalidni dichod,
takto:
|. Zaloba se zamita.

ll. Zadny z G&astnikd n e m & pravo na nahradu nakladi fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobkyn& se domahala Zalobou ze dne 25.10.2010 zru$eni shora
oznageného rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni (dale jen CSSZ)
a vraceni véci Zalované k dal$imu Fizeni. Uvedla, Ze rozhodnutim CSSZ ze dne
25.3.2010 byla zamitnuta jeji zadost o invalidni dichod s odkazem na posudek
OSSZ Karvina ze dne 18.3.2010, dle kterého z duvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %. Namitala, Ze
CSSZ uginila zavér, aniz by podrobné&ji a objektivné prozkoumala jeji zdravotni
stav. V Zalobé uvedla, jakymi chorobami trpi, zdlraznila, Ze jeji zdravotni stav se
zhorSuje. Nemuze dlouho stat, trpi velkymi bolestmi a ztuhlosti bederni a hrudni
patefe, bolest vystfeluje do pravé horni koncCetiny. Bolesti pravé ruky ma i ve
spanku, Casto miva zavraté, trpi dusSnosti. Musi nosit trupovou ortézu, je viditelné
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zakfiveni patefe — vyrazna deformita, jde o tézké zdravotni postizeni, které
podstatné omezuje pohybové schopnosti. Uvedla dale, Ze je snaziva, nechce nic
nedélat, ale omezeni ma a neni vzhledem ke svému zdravotnimi stavu schopna
soustavné vydéle¢né Cinnosti 8 hodin a vice jako zdravy Clovék.

Zalovana v pisemném vyjadieni k Zalob& ze dne 10.12.2010 uvedla, Ze
zalobkyné uplatnila 23.2.2010 zadost o invalidni duchod s datem pfiznani od vzniku
naroku. Ve véci byl 18.3.2010 vypracovan Okresni spravou socialniho zabezpeceni
(dale jen OSSZ) v Karviné posudek o invalidité, podle néhoz Zzalobkyné neni
invalidni dle § 39 odst. 1 zak.c. 155/95 Sb., nebot zdlvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %.
Proti rozhodnuti o zamitnuti Zadosti uplatnila Zalobkyné namitky, které byly
zamitnuty rozhodnutim ze dne 30.8.2010, v jehoz odUvodnéni byl Zzalobkyni
podrobné vysvétlen ddvod neuznani invalidity. Pfi vydani tohoto rozhodnuti
Zalovana vychazela zposudku o invalidité, ktery byl vypracovan vramci
namitkového fizeni dne 20.8.2010. Podle tohoto posudku Zalobkyné neni invalidni
podle § 39 odst. 1 zak.C. 155/95 Sb. z dlvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 20 %. Posuzovani zdravotniho
stavu pro ucely zakona o dichodovém pojisténi je specifické vtom, Ze rozsah
a zpUsob tohoto posouzeni je vymezen pfislusnou pravni upravou, od niz se nelze
odchylit. Procentni miry poklesu pracovni schopnosti podle druhu zdravotniho
postizeni jsou uvedeny v pfil. k vyhl.€. 359/2009. Protoze z obsahu Zaloby vyplyva,
Ze zalobkyné nesouhlasi s medicinskym posouzenim zdravotniho stavu, kdyz ma
za to, Ze jeji zdravotni stav nebyl objektivné zjistén, navrhovala Zalovana vyzadani
posudku PK MPSV CR.

Krajsky soud provedenym fizenim vzal za prokazano, zZe:

- zalovana rozhodnutim ze dne 30.8.2010 ¢.. X rozhodla o namitkach proti
rozhodnuti CSSZ ze dne 25.3.2010 ve vé&ci zalobkyné tak, Ze namitky zamitla a
rozhodnuti CSSZ ze dne 25.3.2010 &.j. potvrdila mimo jiné s odlivodnénim, Ze
Zalovana prezkoumala napadené rozhodnuti v plném rozsahu, vCetné rozsahu
podanych namitek. Vzhledem ke skuteCnosti, Ze uCastnik fizeni namital posouzeni
svého zdravotniho stavu, posoudila jeho invaliditu ve smyslu § 5 pism. j) a § 8 odst.
9 zak.C. 582/91 Sb. Dle vypracovaného posudku o invalidité ze dne 20.8.2010 neni
posuzovana invalidni dle § 39 odst. 1 zak.C. 155/95 Sb. Mira poklesu pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla posudkem o
invalidité urCena ve vySi 30 %. Rozhodujici pfi€inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu ucCastnice Fizeni s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles
pracovni schopnosti je stav po juvenilni idiopatické skoli6ze s vyraznou deformitou,
tedy zdravotni postizeni uvedené v kap. Xlll, odd. E, pol. 2, pism. a) pfil. k vyhl.
MPSV ¢. 359/2009 Sb., pro kterou se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
10 %. Vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 cit.
vyhlasky zvysSuje tato hodnota o 10 %, celkové €ini 20 %. V odivodnéni rozhodnuti
Zalovana dale uvedla, Zze vramci pfezkumu napadeného rozhodnuti se peclivé
zabyvala v8emi namitkami ucCastnika fizeni, pfi€emz zdravotni stav posoudila
komplexné, nad jejich rozsah. Posudkovy zavér |ékafe OSSZ vychazel
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z objektivniho zjisténi zdravotniho stavu a jeho funk&nich dusledkl, o némz nejsou
pochybnosti. Mezi dolozenymi Iék. nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly
skute€nosti vyznamnych pro posudkovy zavér. Posudkovy zavér lékafe OSSZ
vychazel ze spravného pouziti posudkovych kritérii. Posudkovy zavér OSSZ
Karvina byl potvrzen i posudkem o invalidité¢ CSSZ ze dne 20.8.2010.

- CSSZ rozhodnutim ze dne 25.3.2010 rozhodla ve véci zadosti Zalobkyné
o invalidni dichod tak, ze zadost pro nesplnéni podminek ust. § 38 zak.¢. 155/95
Sb. zamitla s oddvodnénim, Zze podle posudku OSSZ Karvina ze dne 18.3.2010 jiz
Zalobkyné neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé& nepfiznivého zdravotniho
stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze 0 20%.

- lékar OSSZ v Karviné dne 18.3.2010 na zakladé vysledkl lékafského vysSetieni
(zdravotni dokumentace) uved! ve vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry
poklesu pracovni schopnosti, Ze u posuzované se jedna o dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav ve smyslu ust. § 26 zak.¢. 155/95 Sb. Posuzovana do 31.12.2009
nebyla plné invalidni dle § 39 odst. 1 zak.. 155/95 Sb., nebyla ani Castecné
invalidni dle § 44 odst. 1 a 2 zak.C. 155/95 Sb. Pokles schopnosti soustavné
vydéle€né ¢ginnosti z ddvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nedosahoval hodnoty ani 33 % a nejedna se o zdravotni postiZzeni odpovidajici
pfiloze €. 3 a 4 vyhlasky 284/95 Sb. Od 1.1.2010 neni invalidni dle § 39 odst. 1
zak.€. 155/95 Sb. Z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla
pracovni schopnost o 20 %. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé& nepfiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postiZzeni uvedené v kap. Xlll, odd. E, pol. 2, pism. a/ pfilohy k vyhl.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 10 %.
Vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 cit. vyhlasky
zvysuje tato hodnota o0 10 % a celkové €ini 20 %.

- CSSZ-oddéleni namitkové a odvolaci agendy LPS pfi vypracovani posudku
o invalidité dne 20.8.2010 vychazela ze zdravotnické dokumentace oSetfujiciho
lékafe MUDr. I. D. a odbornych lékafskych nalezli. Po prostudovani podkladové
dokumentace dospél lékai ONA LPS CSSZ k zavéru, Ze se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, ve smyslu ust. § 26 zak.C. 155/95 Sb. Posuzovana neni
invalidni dle § 39 odst. 1 zak.€. 155/95 Sb. Z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %. Rozhoduijici
pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je idiopaticka skoliéza hrudné
bederni krajiny s vyraznou deformitou, neprogredujici klinicky ani rentgenologicky.
Trebaze se hrudni patef nerozviji, celkové omezeni dynamiky patefe se jevi
lehkého stupné. Nevyskytuji se pfiznaky kofenového drazdéni. Smisena ventilacni
porucha (mozna na podkladé deformity hrudniku) je leh&iho stupné. Kardiologicky
nalez nepodminuje funkéni omezeni. Rozhodujici pfi€inou je postizeni uvedené
v kap. Xlll, odd. E, pol. 2a, pfilohy k vyhl.&. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 10 %. Vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho
stavu podle § 3 odst. 1 cit. vyhladky byla zvySena tato hodnota o 10 % a Cini
celkové 20 %. Lékar ozfejmil, ze posuzoval podle pol. 2a, nebot pro poloZzku 2.b
obtize posuzované nejsou charakteristické a uvedl, Ze



pokraCovani -4- 19Ad 39/2010

v v v

posuzovana neni schopna prace se zvedanim a pfenasenim tézSich bfemen,
v trvale vynucenych polohach a nutno se vyvarovat skok a doskoku.

- Posudkova komise MPSV CR (déle jen PK MPSV CR) s pracovistém v Ostravé
posoudila zdravotni stav Zalobkyné a jeji pokles pracovni schopnosti dne
18.3.2011. Uvedla, Ze u posuzované se jedna o: juvenilni idopatickou skolidzu
patefe, spirometricky az stfedni restrikce, lehka periferni obstrukce, - mitralni
a trikuspidalni insuficienci |. dle echo, hemodynamicky nevyznamnou. Za
rozhodujici  pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu oznacila
idiopatickou juvenilni skolibzu hrudni a bederni patefe (dle MR kréni patefe
a hrudni patefe po Th6, bez jakéhokoliv postizeni michy a miSnich kofent, dle
spirometrie se stabilizovanou ventilaéni poruchou, ve smyslu az stfedni restrikce pfi
zakladnim hodnoceni. Stav odpovidal kap. Xlll, odd. E, pol. 2, pism. a) pfilohy
vyhlasky €. 359/2009 Sb., tj. 10 % s tim, Ze pro restrikéni poruchu ventilace, ktera
je v dusledku hlavni skoliézy hrudni patefe tato hodnota byla zvySena o 10 %,
takze pokles miry pracovni schopnosti €inil 20 %.

Posudkova komise ve vyroku uvedla, Ze kdatu vydani napadeného
rozhodnuti posuzovana nebyla invalidni dle § 39 odst. 1 zak.¢. 155/95 Sb. ve znéni
zak.C. 306/2008 Sb., neSlo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

Vzhledem k namitkam zalobkyné, jak je uvedla v podani ze dne 30.3.2011
ado protokolu o jednani u Krajského soudu v Ostravé dne 26.4.2011 soud
pristoupil k provedeni dukazu srovnavacim posudkem.

- dle PK MPSV CR v Brné&, ktera vypracovala srovnavaci posudek dne 28.6.2011,
se u Zalobkyné ke dni 30.8.2010 nejednalo o invaliditu dle § 39 odst. 1, zak.c.
155/95 Sb., ve znéni zak.C. 306/2008 Sb. NesSlo o pokles pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. Posudkova
komise hodnotila zdravotni stav zalobkyné na podkladé spisové dokumentace
a lékafskych nalez( v ni obsazenych a na podkladé zdravotnické dokumentace.
Posudkova komise zjistila studiem zdravotni dokumentace tento diagnosticky
souhrn:

- stav po juvenilni idopatické skolioze patefe, patefni bolestivy syndrom

viceetazovy,

- chlopenni vada — mitralni a trikuspidalni insuficience 1., bikuspidalni aortalni
chlopen hemodynamicky nevyznamna,

- kratkozrakost korigovana.

Posudkova komise v posudku citovala ¢&asti jednotlivych [ék. nalezd,
zejména pak nalez praktického l|ékafe, nalezy MUDr. B., MUDr. K., MUDr. K.,
MUDr. S., MR vyS$etfeni — MUDr. M., MUDr. Ch., hospitalizani zpravu ortopedické
kliniky FN Brno, MUDr. Ch. z 7. a 14.1.2011, dale pak interni nalezy, plicni nalezy,
nalez funkéni diagnostiky, neurologické nalezy, o¢ni vySetieni, rehabilitatni nalezy
i psychologické vySetreni.
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Posudkova komise na zakladé prostudované zdravotni dokumentace
a stavu zjisténého pfi jednani PK dosla k zavéru, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti Slo u posuzované o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfic¢inou byl patefni bolestivy syndrom pfi idiopatické juvenilni skoliéze
a miru poklesu pracovni schopnosti hodnotila dle vyhlasky 359/2009 Sb., kap. XIII,
odd. E, pol. 2, pism. a/ 10 %. Zaroven uvedla, Ze vzhledem k objektivizované
poruSe plicni ventilace zvySuje hodnoceni podle § 3 odst. 1 vyhlasky o celych 10 %,
takze celkové €ini mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Jde o poruchu dynamiky
a statiky patefe s obasnymi drazdivymi projevy, kdy je ztizeni dlouhodobé chize,
stani, sezeni, ohybani a nékteré denni aktivity jsou vykonavany s obtizemi. Nejde
o stav uvedeny pod pism. b/ nebo c/ stejné polozky, protoze funk&ni porucha
nesplnuje medicinska kritéria zde uvedena. Nebyla zjisténa nepfizniva neurologicka
symptomatologie a nejde ani o ztuhnuti rozsahlych oddili patefe, extremni
skoliozu. Hlavnim projevem funkéni poruchy je bolest patefe, ktera jisté se
skoliozou souvisi. Udavané polymorfni potiZze z oblasti hlavy, hornich a dolnich
koncetin, nemaji souvislost s patefni skoliozou a v rozhodném obdobi nebyla
objektivizovana ani jina zavazna organicky podminéna pfiCina téchto potizi.
Psychologické vySetfeni potvrdila v bfeznu 2011 depresivni prozivani
a somatopsychické zmény. S uvedenym zdravotnim stavem nebyla posuzovana
schopna vykonavat tézsi fyzické prace spojené s jednostrannym piretéZovanim
patefe a prace spojené s nutnosti zvedani a prenaseni bfemen. Byla schopna
vykonavat praci spiSe sedaveho charakteru s vyuZitim ziskané kvalifikace a praxe.

K namitkam Zalobkyné pak posudkova komise uvedla, Ze nalez
doc. MUDr. Ch. neni v pfimém rozporu s prvoinstanénim  hodnocenim
a hodnocenim namitkového oddéleni. Nevhodné je jen slovné formulovan rozsah
postizeni v posudku oddéleni namitkové agendy. Prvoinstancni lékarka hodnotila
deformitu hrudni patefe jako tézkou, pficemz podle rentgenologickych nalezu
a vySetreni pfi jednani jde o pravostrannou stfedné tézkou skoliozu hrudni patere.
V plicnich nalezech MUDr. F. je dokumentovana stfedné tézka restrikCni a lehka
obstrukéni ventilaéni porucha. PfesnéjSi bodypletismografické vySetieni potvrdilo
jen lehkou obstrukci a hyperinflaci. Restrikce neni podle naméfenych hodnot
stfedné tézkého stupné, ale jen lehkého stupné. Vrozena srde¢ni vada nema
Pouzivani korzetu podle doporuceni MUDr. K. je pouze intermitentni — tzn. na
zatézoveé situace, protoze trvalé noSeni by vedlo k ochabnuti svalstva kolem patefe
a tim ke zvyraznéni obtizi.

Pokud se jedna o doporuceni odbornika k invalidité, pak PK uvedla, ze je
jisté vedeno dobrou snahou pomoci posuzované v tizivé situaci, kdyz Kklinicka
medicina nenachazi zasadni feSeni k odstranéni pfiCiny obtizi. Pfi hodnoceni
poklesu pracovni schopnosti vSak nelze uvedené konstatovani nijak zohlednit.
Bolest a jeji IéCeni nelze samostatné posudkové hodnotit, protoze jde o subjektivni
prozitek nezavisly na stavu postizeni organli nebo systému. V jednotlivych
polozkach ve vyhlasce jsou jiz bolesti a i dalSi nepfiznivé vedlejSi ucCinky
zdravotnich postizeni v procesnim hodnoceni zavzaty. Pokud se jedna o srdecni
vadu, ta je hemodynamicky nevyznamna. Funkce vSech srdecCnich oddill jsou
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v mezich normy. Vzhledem k neadekvatni dusSnosti probiha jesté interni
doSetfovani k vylouc€eni ischemické etiologie dusnosti, ktera je ale vzhledem k jiz
provedenym funk&nim vySetfenim, véku, pohlavi i habitu posuzované malo
pravdépodobna. Postizeni patefe je sice trvalé a operacné neodstranitelné a je jisté
treba aktivné predchazet zhorSeni svalovych pomérd pravidelnym cvicenim a
intermitentni rehabilitaci. PFfi posouzeni pracovnich schopnosti je nutné Zzjistit
funkéni dopad postizeni na celkovou vykonnost organismu a vztahnout ji ke stupni
kvalifikace a pfedchozim vykonavanym vydéleénym cinnostem. Administrativni
prace s moznosti kratkého preruseni Cinnosti, s minutovym protahnutim nebo
procvi¢enim patere, jsou fyzicky jisté méné naro¢né nez k namitce uvadéné domaci
prace provadéne ve stoje.

Uvedena skutkova zjisténi soud opira o listinné dikazy, a to rozhodnuti CSSZ
ze dne 30.8.2010 &islo X, rozhodnuti CSSZ ze dne 25.3.2010 &islo X, posudek PK
MPSV CR v Ostravé ze dne 18.3.2011, posudek PK MPSV CR v Brné ze dne
28.6.2011 a obsah posudkoveého a davkového spisu.

Pfezkoumava-li se zakonnost rozhodnuti o naroku na diuchodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je rozhodnuti soudu predevSim zavislé na
odborném Iékafském posudku.

V soudnim fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav
a pracovni schopnost ob&an Ministerstvo prace a socialnich véci CR svymi
posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zak.€. 582/91 Sb.). Uvedena komise je pfitom
opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni
schopnosti pojisténce, ale také i kzaujeti posudkovych zavérld o invalidité
(Caste€né invalidité, jejim vzniku, dalSim trvani &i zaniku, tfebaze v oblasti
rozhodovani o téchto narocich jsou pojmy invalidity i Caste¢né invalidity pfedevsim
pojmy pravnimi. Proto v tomto fizeni byl vypracovan posudek posudkovou komisi
MPSV CR v Ostravé dne 18.3.2011 a srovnavaci posudek PK MPSV CR Brno dne
28.6.2011. Tento dukaz povazuje soud za stéZejni. Krajsky soud nezpochybnil
zavéry odbornych posudkl pro jejich presvédcivost a uplnost, a proto také
neprovadél dalSi dokazovani a zavéry téchto posudkl pro své rozhodnuti plné
prevzal. Zdravotni stav Zalobkyné byl hodnocen posudkovymi Iékafi a Iékafi z oboru
ortopedie na zakladé zdravotni dokumentace zalobkyné. Posudkové komise se
vyporadaly se vSemi Iékarskymi nalezy.

Podle ustanoveni § 39 odst.1 z.€. 1565/1995 Sb. pojisténec je invalidni, jestlize
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Podle odst.2 téhoz ustanoveni jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 %, avSak nejvice o0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho
stupné,

b) nejméné o 50 %, avSak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého
stupné,
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c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Pracovni schopnosti se rozumi podle odst.tfetiho schopnost pojisténce
vykonavat vydélecnou €innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem
a pfedchozim vydéleénym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi
pokles schopnosti vykonavat vydéleCnou €innost v disledku omezeni télesnych,
smyslovych a duSevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce
pfed vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle odst.4 cit. ustanoveni pfi ur€ovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vySetieni;
pfitom se bere v uvahu,

a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviujici pracovni schopnost,

b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav,

C) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan,

d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné c&innosti, nez
dosud vykonaval,

e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu
pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o0 69 %,

f) v pfipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je
pojisténec schopen vydélecné €innosti za zcela mimofadnych podminek.

Od 1. 1. 2010 doSlo ke zménam pravni upravy posuzovani zdravotniho stavu
v socialni oblasti .Konkrétné Slo zejména o zmény v pravni upravé posudkovych
kritérii, podle nichz je hodnocen zdravotni stav a nékteré jeho disledky (invalidita) v
systému dichodového pojisténi a o nékteré dalSi souvisejici zmény.

Na zakladé pravni upravy, kterou pfinesl s u€innosti od 1. 1. 2010 jednak
zakon ¢. 306/2008 Sb., kterym se méni zakon €. 155/1995 Sb., o duchodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjSich pfedpislt, zakon &. 582/ /1991 Sb., o organizaci
a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjSich predpist, a nékteré dalsi
zakony, jednak vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a naleZitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro ucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity), doSlo ke
zménam posudkovych kritérii v duchodovém pojisténi, zejména pokud jde
0 posuzovani invalidity.

K zasadni zméné doslo opusténim dosavadniho déleni na plnou invaliditu a
CasteCnou invaliditu, a jeho nahrazeni invaliditou ve tfech stupnich. Do pravniho
fadu ji pfinesl zakon ¢. 306/2008 Sb. v ¢lanku | bodu 42. Timto ustanovenim byl
s ucinnosti od 1. 1. 2010 novelizovan § 39 zakona €. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjSich predpisi. S uvedenou zménou v posuzovani
souvisela i zména davkova -instituty plného invalidniho dichodu a &asteéného
invalidniho dichodu byly nahrazeny invalidnim dichodem, jehoz vySe je odliSna
podle stupné uznané invalidity.



pokracovani -8- 19Ad 39/2010

Stupné invalidity byly nové stanoveny tak, jak uvedeno vySe v ustanoveni
§ 39 odst.1 z.€. 155/1995 Sb.

Pracovni schopnosti se podle ZDP rozumi schopnost pojisténce vykonavat
vydéleCnou Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim
schopnostem, s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem
a predchozim vydéle€nym Cinnostem.

Poklesem pracovni schopnosti se pak rozumi pokles schopnosti vykonavat
vydéle€nou c&innost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a duSevnich
schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu. Lze fici, Ze pfi posuzovani invalidity se hodnoti
nejen samotny pokles pracovni schopnosti, ale nové i zachované schopnosti,
vCetné schopnosti pojisténce se pracovné uplatnit.

V souvislosti se zménami pravni upravy posudkovych kritérii doslo s u€innosti
od 1. 1. 2010 k nékterym vyznamnym zménam rovné€z v procesni upravé. Bylo
zavedeno namitkove fizeni.

Na zakladé provedeného dokazovani soud vzal za prokazano, Ze rozhoduijici
pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné k datu 30.8.2010
s nejvyznamnéjSim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postiZzeni
uvedené v kap. Xlll, odd. E, pol. 2a) pfil. k vyhl. 359/2009 Sb., tj. patefni bolestivy
syndrom pfi idiopatické juvenilni skolioze, které zplUsobuje 10 % miru poklesu
pracovni schopnosti a po navySeni podle § 3 odst. 1 vyhlasky o 10 %, celkem 20 %
pokles pracovni schopnosti.

Dle nazoru krajskeho soudu posudkové komise fradné objasnily, Ze se
u Zalobkyné ke dni vydani pfezkoumavaného rozhodnuti, tj. ke dni 30.8.2010
nejednalo o invaliditu tfetiho stupné. Shodné popsaly rozhodujici pfi¢inou poklesu
schopnosti pracovni cinnosti k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované.
Posudky PK MPSV v Ostravé a v Brné, které byly pouzity jako dikazy v soudnim
fizeni, splhovaly podminky Uplnosti, celistvosti a presvédCivosti. Z posudk
nevyplyva, Ze by posudkové komise cokoli z Iékafské dokumentace, kterou mély
k dispozici, pfi hodnoceni nevzaly na védomi nebo opomenuly.

Jestlize dle posudkG OSSZ Karvind ze dne 18.3.2010, CSSZ-oddé&leni
namitkové a odvolaci agendy LPS ze dne 20.8.2010, PK MPSV CR v Ostravé ze
dne 18.3.2011 a PK MPSV CR v Brné ze dne 28.6.2011 do$lo u Zalobkyné
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu ke dni 30.8.2010 k poklesu
jeji pracovni schopnosti o0 10% a po navySeni dle § 3 odst.1 vyhl.¢. 359/2009
o dalSich 10 procentnich bodl, celkem o 20%, tedy méné nez 35%, nejsou
splnény podminky invalidity podle § 39 odst.1 z. ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, a invalidni dichod proto nenalezi.

Domahala-li se zalobkyné provedeni dikazu znaleckym posudkem z oboru
zdravotnictvi-specializace ortopedie, pak soud tento dikazni navrh Zalobkyné
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neshledal dlvodnym, nebot o spravnosti i uplnosti posudki PK MPSV nebyly
pochybnosti. Jak vySe uvedeno vSichni Iékafi posuzujici zdrav. stav Zalobkyné
a jeji pokles pracovni schopnosti shodné uvedli jak rozhodujici zdrav. postiZeni, tak
miru poklesu prac. schopnosti. Nesouhlas zZalobkyné se zavéry posudki PK MPSV
pfitom sam o sobé& neni divodem pro zadani vypracovani znaleckého posudku,
nebot pfi urCovani poklesu schopnosti soustavné vydéle¢né Cinnosti se vychazi ze
zdravotniho stavu dolozeného vysledky funkénich vySetfeni a nikoliv ze
subjektivnich pocitd Zzalobkyné. Objektivné zjistény zdravotni stav i vysledky
funkCnich vySetfeni Zalobkyné jsou uvedeny v lIékafské dokumentaci zalobkyné.

Podle § 52 odst.1 soudniho Ffadu spravniho, dale jen s.f.s. soud rozhodne,
které z navrzenych dukazl provede. Znalecky posudek je na misté (§ 127
obCanského soudniho fadu) jsou-li stavajici dikazy nedostateCné ke zjisténi
skute€ného stavu véci a zavisi-li rozhodnuti na posouzeni skute¢nosti, k némz je
treba odbornych znalosti. V daném pfipadé by takovy dikaz byl nezbytny, pokud
by o spravnosti posudkl posudkovych komisi byla pochybnost co do jeho Uplnosti
Ci spravnosti a pokud by souCasné znalecky posudek mohl tyto pochybnost
odstranit. O takovy pfipad se vSak nejednalo.

Pro uplnost soud uvadi, Zze k posouzeni podfaditelnosti zdravotniho stavu
Zalobkyné pod koresponduijici ustanoveni vyhlasky neni krajsky soud opravnén, ale
pouze organy posudkové sluzby MPSV. Je tomu tak proto, Ze takova uvaha je
soucasti odborného posudkového hodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, o némz
si soud nemulze ucinit vlastni Usudek, nebot ktomu nedisponuje potfebnymi
medicinskymi znalostmi. M0ze v8$ak posoudit, zda se posudkova komise
vypofadala se v8emi okolnostmi pro spravné zafazeni zdravotniho postizeni
zalobkyné pod pfislusnou polozku vyhlasky &. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité
a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro zakon o didchodovém pojisténi, Ci
nikoliv a nasledné téz zda v logické navaznosti na to odpovidajicim zplsobem
oduvodnila  svlj zavér o poklesu pracovni schopnosti Zalobkyné. Subjektivni
presvédCeni Zalobkyné o tom, Ze splfiovala ke dni vydani pfezkoumavaného
rozhodnuti podminky invalidity, musi byt jesté podporeno objektivnimi zjiSténimi.

Podle § 75 odst. 1 soudniho Ffadu spravniho pfi pfezkoumavani rozhodnuti
vychazi soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu.

Po provedeném fizeni a hodnoceni dukazu (§ 77 s.f.s.) soud zalobu zamitl,
nebot neni divodna (§ 78 odst. 7 s.f.s).

Ugastnikam fizeni nebyla nahrada nakladi Fizeni pfiznana, nebot Zalobkyné
nebyla v Fizeni UspéSna, a uspéSna zalovana CSSZ nema pravo na nahradu
nakladu fizeni ze zakona (§ 60 odst. 2 s.f.s.) .

Pouc¢eni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat kasacni stiznost k NejvySSimu
spravnimu soudu v Brné, ve Ihaté do dvou tydnu po doruceni
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rozhodnuti, prostfednictvim podepsaného soudu, pisemné, ve dvojim
vyhotoveni. Podminkou fizeni o kasacni stiznosti je povinné
zastoupeni stézovatele advokatem; pokud stéZzovatel sam, nebo ten,
kdo jej zastupuje, nema vysokoskolské pravnické vzdélani.

V Ostravé dne 16.8.2011

Za spravnost vyhotoveni: JUDr. Bohuslava DrahoSova, v.r.
samosoudkyné



