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USNESENI

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Marcelou
Sedmikovou ve véci zalobce T. N., proti Zzalované Ceské spravé socialniho
zabezpeceni, Kfizova 25, Praha 5, k podani zalobce ze dne 29.11.2011 proti blize
neurenému rozhodnuti, ta k t o:

l. Podani se odmita.

Il Zadny z uéastnik(i nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobce ve svém podani ze dne 29.11.2011, které bylo dorugeno Ceské
spravé socialniho zabezpe€eni v Praze dne 9.12.2011 a jejim prostfednictvim
postoupeno zdejSimu soudu dne 19.12.2011, uvedl, Ze se odvolava proti
rozhodnutim Ceské spravy socidlniho zabezped&eni v Chrudimi ze dne 11.10.2011.
Jiné skute€nosti Zalobce neuved| a k zalobé& nebylo pfilozeno Zzadné rozhodnuiti.

Oznacené podani bylo soudu pfedloZzeno v podobé, ve které ho nebylo Ize
projednat, nebot postradalo zadkonem pozadované nalezitosti (§ 37 odst. 2a 3 a § 71
odst. 1 a 2 s.f.s.).

Za této situace zakon predpoklada, Ze soud podatele vyzve usnesenim
k opravé nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu Ihtu. Nebude-li podani v této
IhGté doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek
pokracovat, soud fizeni o takovém podani usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon
jiny procesni disledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé poucen ( § 37 odst. 5 s.f.s.).

Soud pisatele v souladu s ust. shora citovanym vyzval k odstranéni vad
podani usnesenim vydanym dnem 23.12.2011, poucil ho o nezbytném rozsahu
doplnéni a nasledcich jeho pfipadné necinnosti, které spocCivaji v odmitnuti podani.
Vyzva soudu byla pisateli vhozena do schanky dne 4.1.2012, le€ do doby soutasné
vady podani neodstranil ani neucinil zadné kroky, ze kterych by bylo Ize dovodit, ze
ma v umyslu neuplné podani doplnit.
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K tomuto krajsky soud poznamenava, ze v puvodnim podani skutecné nebyl
zminén jediny Zalobni bod, ze kterého by bylo patrno, z jakych skutkovych a pravnich
divodld povazuje zalobce napadené rozhodnuti za nezakonné nebo nicotné,
pri¢emz lhata pro rozs$ifeni zaloby o konkrétni Zalobni body jiz marné uplynula.

Z davodla Zzalobcovi necinnosti je soud presvédCen, Ze nastala situace
predpokladana zakonem a v fizeni nelze pro neodstranéni vad podani pokraCovat.
Podani tak bylo s odkazem na ust. § 37 odst. 5 s.F.s. a v souladu s ust. § 46 odst. 1
pism. a) s.F.s odmitnuto.

Vyrok o nakladech fizeni vychazi z ust. § 60 odst. 3 véta prvni s.f.s., kdy pfi
pfipad zastaveni fizeni nebo odmitnuti Zaloby nema zadny z u€astnikl pravo na
jejich nahradu.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni ucastnikiim (§ 54 odst. 5
s.F.s.).

Proti pravomocnému rozhodnuti je pfipustna kasacni stiznost, kterou Ize
podat z davodu a za podminek uvedenych v § 102 a nasl. s.F.s. ve Ihuté dvou tydnd
po doruceni rozhodnuti.

Kasacni stiznost je tfeba podat ke Krajskému soudu v Hradci Kralové. Lhita je
zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost podana u NejvysSiho spravniho soudu v Brné,
ktery o ni bude rozhodovat. Nema-li uCastnik vysokoskolské pravnické vzdélani,
musi byt zastoupen advokatem.

V Hradci Kralové dne 27. ledna 2012

JUDr. Marcela Sedmikova, v. r.
samosoudkyné



